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RESUMO

0 estudo buscou caracterizar a caca de extrativistas
no Rio Iaco, estado do Acre, teve a duragdo de um ano de julho
1988 a agosto de 1989. Foram descritas 262 cagadas, registradas
13.898 refeigdes e 567 animais silvestres cacgados.

Ao todo foram acompanhadas 20 familias, totalizando
136 pessoas que vivem como ribeirinhos nas margens do Rio Iaco.

0 esforgo e seletividade de caga, a densidade das
espécies cagadas foram medidos para calcular a demanda e a oferta
de proteina de fauna na area de estudo.

Uma parcela significativa da dieta protéica, cerca de
26%, fol fornecida pela cacga.

Os mamiferos e as aves tiveram, em geral, sensivel
diminuigdo de suas densidades nas areas submetidas a caga.

Os efeitos da caga detectados, podem atuar
diretamente na bicdiversidade diminuindo drasticamente algumas
espécies e produzindo, em alguns casos, extingdes locais.

Uma proposta de classificagdo do risco de extincgéao
das espécie cacadas, indicou que as espécies de maior peso, que
niao estdo submetidas a restrigdes alimentares, tendem a estar
submetidas a maior risco de desaparecimento local.

Uma proposta de manejo de caga para extrativistas foi
sugerida como possibilidade de contribuir no uso racional da

fauna da regido como recurso para a subsisténcia.
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ABSTRACT

The study aimed at characterizing the hunting
activities of extractive people at Taco River, State of Acre, for
the period of one year. It includes the description of 262
hunting tips, the register of 13,898 meals and of 567 hunted
animals.

The hunting effects and selectivity, the density of
the hunted species were measured for the estimative of the supply
and demand of animal proteine in the study area.

A significant amount of the proteic diet, around 26%,
was supplied by muting products.

The normals and birds suffered a significant decrease
in this densities in the muting areas.

The detected muting effects are act directly on their
biodiversity, drastically decreasing some of the species and, in
some cases, causing local extinctions, of others.

Are proposal for the classification of the extinction
risks for the hunted species has indicated that the most weighty
ones, which on not subdued to alimentary restrictions tend to run
a greater risk of local extinctions.

One proposal for hunting management for extractive
people was suggested as a possibility for the rational use of

wildlife in the region.
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1. INTRODUGAO GERAL
1.1. 0O Extrativismo na Amagzdnia

A origem das atuais populagdes extrativistas da Amazdnia
estd relacionada com o ciclo da borracha. Com o crescimento da
inddstria automobilistica no inicio do século xx, e a consegiiente
demanda por pneus, esta matéria-prima tornou-se importante e
valorizada (Santos; 1980).

Por volta de 1840,a extragdo de borracha estendeu-se do
Estado do Para alcangando os rios do estado do Amazonas e,
posteriormente, os altos rios envolvendo a regido do Acre (Silva,
1978) .

A grande expansdo econdmica gerada pelo Ciclo da Borracha
demandou um rapido crescimento de mio-de-obra na regido Amazénica
que, inicialmente, foi suprido com a populacdo de indios e
escravos e, na década de 1870, com migrantes nordestinos
(Ribeiro, 1990).

As dificuldades de sobrevivéncia no nordeste, devido as
| freqlientes secas, orientou as familias nordestinas para o esforco
| de producdo da borracha. Em 1904, os migrantes alcancavam a
| regido do rio Iaco, afluente do Purus (Loureiro, 1982). Até 1920,
- estima-se que entre 250 a 300.000 nordestinos entraram na
jI;!’unazc‘:nir:l.

- Cada familia era assentada em uma "colocacdo". Considerada
| como a unidade de produ¢do de borracha - a “colocagao" & um
}conjunto de trilhas estreitas (denominadas "estradas") que se

 interligam e que passam préximo a todas as &arvores de seringa




numa area explorada geralmente por uma familia. Além das trilhas
a colocagao dispOe de uma &rea de rogados, uma habitag¢do simples
e alguns pequenos animais.

Até hoje, nas "estradas" o trabalho comega antes do dia
amanhecer e se estende até a noite. Durante a colheita do latex,
o seringueiro normalmente leva sua arma e abate a caca que
encontra para contribuir na alimentagdo familiar. A familia
dedica-se a pesca para sua subsisténcia e, guando autorizada pelo
dono do seringal, a pequenas lavouras prbéximas da casa.
(Loureiro, 1982).

A adaptagdo dos nordestinos na Amazdnia, dificil por
desconhecerem o novo ambiente e estarem amplamente susceptiveis
as doengas, foi lenta a sofrida, custando a morte de uma grande
parcela dos migrantes (Ribeiro, 1990). Apesar da grande
mortalidade, a produgdo de borracha cresceu vertiginosamente até

1911. A partir dai, com cultivo da borracha no oriente, a

. estagnagdo econémica avangou na Amazénia desarticulando a maior

parte do sistema produtivo extrativista.

Apesar da crise econémica, a populagdo em parte permaneceu
nos seringais. Por exemplo, em 1917, o Estado do Acre tinha cerca
de 90.000 habitantes e em 1940 restavam 80.000 habitantes (IMAC,
1991). A atividade econdémica manteve-se com a exploracdo da
borracha, da madeira e de peles de animais silvestres. Todo o
mogno (Switenia macrophylla) préximo dos cursos d’dgua foi
explorado nas décadas de 20 e 30 (vinte e trinta) para a
exportagdo (Moreira,1938). Somente o Estado do Acre nesta mesma

época, explorava de 30 a 40 toneladas de peles de animais

silvestres por ano (CNE,1939).




1.2. A Situacdo Atual e o Futuro das Populacdes

Extrativistas

Atualmente a forte migragdao dos extrativistas para as
periferias das cidades da regido & o melhor retrato da decadéncia
destas populagdes. Na década de 60 todos os municipios dos Acre
tiveram crescimento relativamente grande de suas populagdes
urbanas. Rio Branco saltou de 40.000 pessoas em 1960 para 250.000
em 1990 (IMAC,1991 e Revekin,1990).

Allegretti (1989) com base no Censo Demografico de 1980,

estima que cerca de 1.520.115 pessoas dependem do extrativismo na

Amazénia, o que significa cerca de 32,4% da populacdo rural da
regido.

Hoje, parte da populagdo extrativista & auténoma, isto &,
ndo depende mais do seringalista. Esta tendéncia crescente
| reflete a luta politica deste segmento simbolizada por Chico
Mendes (Revekin,1990), que reivindicava a criagdo das "Reservas
Extrativistas" nas areas j& ocupadas pelos seringueiros.

A luta politica resulta nos primeiros resultados em 1990,
guando o governo cria as primeiras Reservas Extrativistas e com
# isto prevé, na norma, a partir de contratos de concessio de uso,

K exploragdo dos recursos naturais em bases auto~sustentaveis.
(Fearnside, 1989 e Allegretti,1989).
Apesar da resposta positiva do Governo guanto a

| reivindicagdo dos extrativistas, a proposigdo encontrou outras

dificuldades, ligadas, sobretudo, ao processo de esvaziamento

econdmico que a atividade extrativista vinha sofrendo desde o




final do ciclo da borracha e a lenta burocracia que se esta

submetida sua regularizacéo.

A Reserva Extrativista tem legitimidade, pois acolhe os
desejos de muitos segmentos sociais mas sua concretizacdo nao se
efetiva em funcdo de algumas dificuldades de ordem econémica e
politica que apontamos a seguir:

. a natureza instdvel das economias extrativistas, devido a
domesticagdo dos recursos extrativos (Homma,1989); a
incapacidade do processo de producdo extrativista atender
as exigéncias de uma economia de mercado (Homma,1989), e
ainda a degradagdao da base do recurso natural (Anderson,
1989).

. eqgiiidade social na distribuig¢lo da terra, pois o conceito
de reservas extrativistas demanda porgdes de terra bem
maiores gque os médulos de terra dos programas de
colonizagdo (Anderson, 198%9).

O primeiro gquestionamento parece que ndoc se restringe
somente as reservas extrativistas, mas, em outra escala a
qualguer atividade produtiva humana nesse planeta. Na producéio
agricola moderna, por exemplo, prevalece a "mentalidade
garimpeira"- tirar o maximo possivel no menor prazo, privatizando
os beneficios e generalizando os efeitos negativos.
Independentemente, se os recursos sdo renovidveis ou ndo, esta é
uma préatica rotineira da nossa sociedade.

0 segundo questionamento perde sua substidncia quando
analisamos a acumulagdo de terra no Brasil e os programas de

colonizagdo na Amazénia. Estes programas custam de 6 a 10 vezes

mais que a reforma agriria se implementada onde estdo os sem-



-

terra (Almeida,1991). Pois na Amazénia & necessirio arcar com os
custos da infra-estrutura basica.

Na realidade, quando Chico Mendes reuniu a questido do
desenvolvimento sustentdvel com a do acesso a riquezas pelos
deserdados, ele sinalizou ao mundo atual os novos desafios que a
gquestdo ambiental, a pobreza e o capitalismo imp&em: a
necessidade de mudanga aas bases do atual modelo de
desenvolvimento do planeta (Brasil, 1991).

Este trabalho reconhece estas necessidades e a legitimidade
da proposta das Reservas Extrativistas e se propde a dar uma
pequena contribuicdo sobre a conservagdoco e o uso da vida

silvestre pelos extrativistas.

1.3. O uso da vida silvestre pelos extrativistas

Os primeiros relatos sobre a Amazdénia mostram a caga e a
pesca como importantes fontes de proteina para as populagdes da
regido. Por exemplo, o naturalista Alexandre Rodrigues Ferreira,
na fase colonial, apresenta nos seus mapas e relatos a quantidade
de tartarugas consumidas pelas guarnigdes portuguesas e o papel
da pesca e do peixe-boi na alimentagdo dos povoados do Rio Negro
(Ferreira, 1785).

Bates (18786), outro naturalista, descreve cacadas,
pescarias e o hdbito das populagdes locais de consumir animais

silvestres para a alimentacdo.

Varios estudos antropolégicos, geralmente com grupos

indigenas da Amazdnia, testaram hipéteses como a do papel dos

tabus como fator de conservagdo dos recursos de caga (Mc




Donald, 1977; Ross,1978) a disponibilidade de proteina como fator
limitante para os assentamentos humanos (Chagnon e Hames,1979;
Gross,1975); o funcionamento da teoria de forrageamento étimo
para humanos (p.ex.Hawkes et al.,1982); e a dependéncia dos
assentamentos humanos da agricultura e domesticagdo de animais
(Baley,1989).

Estuuus com populagdes caboclas também foram desenvolvidos,
geralmente para descrever e assinalar a importancia da caga como
alimento e conservagdo da vida silvestre (Ayres & Ayres,1979;
Pirret & Dourojeanni, 1966 e 1967).

Smith (1976}, trabalhou com colonos na rodovia
Transamazdnica, levantando a qualidade e quantidade de espécies
cagadas e os niveis de suprimento das necessidades protéicas das
familias estudadas.

Redford & Robinson(1987), utilizando vinte trabalhos sobre
caga, realizados principalmente na Amazdnia, testaram as
diferengas de gquantidade e qualidade da caca entre grupos
indigenas e comunidades brancas (caboclos e colonos). As
diferengas encontradas foram explicadas devido a fatores
biolégicos (disponibilidade de outras fontes de proteina e
densidade das espécies cagadas) e culturais (técnica de caca,

tabus e manejo).

Bodmer et al(1988 e 1990), propde o manejo de ungulados

. para a Amazdnia peruana, avalia a efetividade das leis de manejo
| ¢, baseado em pardmetros reprodutivos de Tayassu spp., recomenda

- um plano de manejo para o género.

Recentemente, Robinson e Redford(1991) reuniram em um livro

 sobre o uso e a conservagdo da vida silvestre neotropical, um




conjunto importante de trabalhos sobre cacga, dedicando uma parte
especifica da publicacdo para a caca de subsisténcia. Neste
capitulo, Silva e Strahl(1991) avaliam o impacto da caca sobre
cracideos na Venezuela, analisando a pressao de caga e densidade
deste grupo. Os autores finalizam propondo as bases para o manejo
destas aves. Vickers(1991), apresenta dados do esfor¢o de cacga de
indios Siona e Secoya durante nove anos e mostra que o renalmento
de caga se manteve para quase todas as espécies (com excecdo do
mutum), o que indica que o uso destes recursos se deu de forma
sustentdvel. Ayres et al(1991) analisa as mudangas nha caca de
subsisténcia com a expansido da fronteira agricola. Estes autores
encontraram uma diminui¢do no consumc de caca e um aumento de
refeigcdes sem proteina da populagdo em geral com a chegada da
infraestrutura de transporte e o crescimento do desmatamento.
Mittermeier(1991) ao quantificar o nimero de espécies de primatas
cagadas em quatro localidades do Suriname conclui que a pressio
de caga & pequena e que no interior deste pais se d4 em condicdes
sustentaveis.

Com esta dissertagdo busco: 1) formar as bases para o
conhecimento sobre a atividade de ca¢a de subsisténcia praticada
por populagdes extrativistas; 2) avaliar as possibilidades do uso
sustentado da fauna silvestre pelos extrativistas e; 3) propor
bases para o manejo da vida silvestre em Reservas Extrativistas.

Na perspectiva preservacionista, a caca vem sendo indicada
 como importante fator de pressdo para extingdo de um conjunto de
1 espécies na regido (IUCN, 1988; Mittermeier & Coimbra-Filho,1977;

 Bodmer et al,1990). Para conhecer os fatores de seletividade e

| pressaoc de caga e seus efeitos sobre as populacdes animais é




importante avaliar as conseqiiéncias sobre a biodiversidade.

Em articulagdo com os aspectos da diversidade biolégica, é
necessirio se preocupar com O papel que a fauna cumpre como
supridora de nutrientes @essenciais para as populagdes
extrativistas (Redford & Robinson,1991).

Apartir destes pontos, esta dissertagdo se propde em
conhecer as técnicas de cag¢a dos seringueiros, a sustentabilidade

da caga e seus potenciais efeitos sobre a biodiversidade.



2. AREA DE ESTUDO E METODOS GERAIS

2.1. Introducao

A caga de supsisténcia ocorre em toda a Amazénia. Redford
e Robinson(1987) em uma revisdo dos trabalhos publicados sobre
caga citaram 15 comunidades de indios e colonos gue tem na caca
importante fonte de proteina.

Considerando os objetivos desta dissertacdo a escolha da
B irea de estudo procurou conciliar a existéncia de condigdes de
acesso durante todo o ano e a concordadncia da comunidade com o
trabalho.

Trés rios do Estado do Acre foram avaliados: o Rio Acre, o
| Rio Envira e o Rio Iaco. A escolha recaiu sobre o lltimo, uma vez
que no Rio Acre os problemas de conflito entre seringueiros e
grandes fazendeiros poderiam prejudicar a implementacdo do tra-
balho. J& o Rio Envira embora a populagdc tenha concordado em
| participar do estudo, os custos de transporte e a dificuldade de
navegagdo nos periodos de seca inviabilizavam a implementacdo do

trabalho.

0 estudo foi conduzido durante um ano, de julho de 1988 a
i agosto de 1989,
A regido do Iaco possuil possibilidade de acesso por rodovia

até a cidade de Sena Madureira e a navegacdo & possivel todo o

ano em barcos leves.

Os conflitos entre seringueiros e fazendeiros sido menos




freqlientes que no Vale do Rio Acre, porém, eles ja estdo ocor-
rendo com a expansdo das fazendas de pecudria. Além das vantagens
citadas, um funciondrio do Instituto de Meio Ambiente do Acre se

dispdés a colaborar no trabalho dando apoio em Sena Madureira.
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2.2. A Area de Estudo

2.2.1. Localizacgéao

A &area de estudo selecionada estd localizada no oeste da
Amazdénia Brasileira, no Estado do Acre, e distante 145 Km a
noroeste da capitai r1o Branco.

A area compreende uma regido ao longo do Rio Iaco, da foz
do seu afluente Rio Macaud, até uma localidade denominada
Colocagdo Boa Esperanca no Seringal Areal. Esta area possuil cerca
de 389 Km’ e estd localizada nos limites de coordenada 9/79’S;

68'/736'W para 9'/357S8; 68'745'W conforme Figura 01l.

2.2.2. Hidrologia

O rioc Jaco & de Aagua branca, barrenta conforme
| classificagdo de Sioli (1967). Rico em sedimentos trazidos de
| suas nascentes na regido andina e afluente da margem direita do
j Rio Purus.

O rio se desloca em uma planicie aluvial com um curso
L sinuoso de curvas largas formando meandros que se movimentam na
jplanicie com grande dindmica. Observagdes de campo indicam que um
meandro pode movimentar-se de 10 a 20 metros/ano nas zonas de
| maior erosdo/deposicdo (Kalliola et al. 1987). A dinémica do rio
I forma lagos, resultantes do rompimento dos istmos das peninsulas
| formadas pelos meandros. Estes lagos, denominados regionalmente
i por "sacados",cumprem importante papel na pesca da regido.

Na margem esquerda as linhas de drenagens correm em relevo
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colinoso dissecado pelos cursos d’adgua. Na margem direita os
cursos d’agua passam por um relevo muito dissecado de encostas
convexas. O Rio Macaua & o principal tributdrio do Rio Iaco

(IBGE, 1990) .
2.2.3. Vegetacgao
' Conforme interpretagdoc de imagens de satélite Spot, na

escala 1:50.000 realizada pelo Laboratério de Sensioramento

| Remoto da Fundagac de Tecnoclogia do Acre - FUNTAC, a Area de

L estudo possul as seguintes tipologias de vegetacgdo como mostra a
} Tabela 1 e Figura 1:
. Floresta Ombréfila Aluvial (Densa e Aberta) - ocorre nas
' margens do rio e fica periodicamente inundada. Na area de estudo
ela é, predominantemente, aberta com sub-bosque que permite boa
visibilidade e livre movimentacgdo.

As espécies vegetais mais freglientes sdao Jaci (Jessenia
sp), A¢al (Euterpe oleraceae), Ingad (Inga spp), Envira Ferro
(Ephedranthun sp), Paima (Perebea spp.) e Seringueira (Hevea sp).

Floresta Ombréfila com Bambu Dominante (Densa e Aberta) -a
taboca, nome regional do bambu (Bambusa sp) ocorre neste tipo de

jfloresta com diferentes grau de cobertura. Na primeira, o bambu
l somente se adensa nas clareiras naturais e derrubadas e na
}segunda situagdo, a domindncia do bambu & gquase total com apenas
} algumas arvores espagadas.

: Na dltima situagdo as espécies de plantas mais fregiientes

l sdo Pouteria spp e Cariniana sp. Quanto maior a dominéncia do

f bambu mais dificil &€ a locomogdo e a visdo. A locomogédo por
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entre os tufos de taboca ,geralmente, significa muito trabalho
com tercado e muitos ferimentos com os espinhos de Bambusa sp.
Quando a domindncia do bambu & pequena temos uma floresta
densa com sub-bosque relativamente aberto. As espécies mais
freqiientes sdo: Cajarana, Jacaratiara (Jaracatea sp), Tabebuia sp
(Pau-d’arco) e Protium spp (Breus) entre outros. Este tipo de
vegetagdo natural ocorre principalmente no interfldvio entre o
Macaud e Iaco, na margem esquerda da adrea de estudo.
. Floresta Ombréfila (Densa e Aberta),na area de estudo esta
tipologia predomina na margem direita do Rio Iaco. Em situacdo de
terra firme e onde os solos sio profundos ocorre a Castanheira

(Bertholetia sp.). Na margem esquerda deste rio, raramente, esta

espécie ocorre (IBGE, 1990).
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TABELA 1. Distribuigdo das tipologias de vegetagdo e agdo antropica na

drea de estudo (em Km?) (ver Figura 1)

Tipologia Area (Ka’) %
|
e o e e e s o e e P P S B S S B S . S S S S R S S S S S S o e S o o e o e o o |
Floresta Ombréfila com Bambu Dominante 149,2 38,4
Floresta Ombrdéfila Aluvial 86,8 22,4
Floresta Ombré&fila Aberta 81,0 20,8
. Floresta Ombréfila Densa com Bambu 48,2 12,4
; Area de Agdo Antrdpica: Area (Em®) %
Fazendas 4,1 1,0
% Extrativismo 7,2 1,8

Ambientes Aquiticos:

Rios 10,2 2,6
Lagos 2,3 0,6
TOTAL 389,0 100,0

N 15 !




Os seringueiros adotam um sistema de classificacdo da
vegetagdo distinto do descrito acima. A classificagdo esta
baseada, principalmente, na inundagdao ou ndo da floresta, na
densidade do sub-bosque e na presenca de taboca.

Infelizmente, nao tive sucesso para estabelecer a
correspondencia entre as tipologias identificadas pelos satélites

e as descrigOes dos extrativistas. Identifiquei com os estes

‘ultimos, os seguintes tipos de vegetagdo:

Restinga - & inundada somente com as maiores cheias, o
sub-bosque é ralo, o gque permite um amplo campo
de visao, a ocorréncia de taboca é rara, mas as
vezes ocorrem tufos esparsos;

Mata de terra-firme - nunca é inundada, o sub-bosgque &
geralmente ralo, podendo ser denso em areas de
caidas naturais;

Tabocal - é a denominagao para florestas que possuem alta
densidade de taboca, o sub-bosque & fechado e
raramente sdo inundadas;

Capoeira - & a sucessdo de vegetagido que ccorre nas &areas
de floresta utilizadas para agricultura. 0O sub-
bosque & fechado e sdo normalmente livres de
inundacgéo;

Igapd - sdo as florestas inundadas por rios e igarapés
gque ndoc sio de agua branca;

Varzea - sdo as florestas inundadas pelo Rio Iaco;

Estas tipologias foram adotadas para descrever os ambientes

'utilizados nas cacadas descritas nesta dissertacdo.
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2.3. Métodos

Para o estabelecimentce da metodologia considerei os
seguintes aspectos:

. os métodos adotados neste estudo deveriam suprir as
| deficiéncias dos estudos de caga realizados anteriormente
} no gque diz respeito: 1) a oferta e demanda de proteina
%L desta origem; 2) descrigido e caracterizagao das diferentes
i técnicas de caga e; 3) apresentagdo de uma amostragem
| representativa de pelo menos um ano completo de coleta de

dados;

. os métodos de coleta de dados deveriam dispor de formas de

verificacgdo;

E . a linguagem utilizada na coleta de dados deveria ser
compreendida pela populacao estudada pois esta serviria

como base para uma proposta de manejo da fauna silvestre.
2.3.1. Escolha da Amostra

A partir do mapa e imagens de satélite Spot, foram
identificados 53 estabelecimentos rurais na area
selecionada,sendo 48 colocagbes e 5 fazendas (Figura 01).

Das 48 colocagdes, foram selecionadas 20 ao acaso, todas

nas margens do Rio Iaco. A escolha das colocagdes nas margens do
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rio justificou-se sobretudo pela facilidade de acesso & &4rea o
ano tedo e por existirem poucos moradores nas Areas de
interflavio (ver Figura 01). Este tipo de ocupagado & tradicional
na Amazdénia, devido a facilidade de transporte e maior
disponibilidade de alimentos nas Areas ribeirinhas.

Ao todo, foram contadas na area de estudo 405 pessoas

residentes, o gue resulta em uma densidade de 1.04 hab./kmz.

2.3.2. Caracterizacgdo das familias amostradas

Para cada familia sorteada foi explicado os objetivos do

trabalho e feita uma consulta prévia sobre sua concordancia em

participar do estudo. Como recompensa pela colaboragdo ficou
| acertado que ndo seriam feitas remunerag¢des em dinheiro, mas a

equipe atenderia a pegquenos pedidos, més a més, desde que as

solicitagdes ndo interferissem diretamente na caca.

Para as familias gue aceitaram participar do projeto, cerca

de 90%, foram identificadas os nomes das pessoas residentes na

colocagao suas respectivas idades, pesos e sexos.

2.3.3. Caracterizagdo das espécies animais existentes na

t drea

Uma lista preliminar de espécies animais que ocorrem ou ja

ocorreram na A&area de estudo foi elaborada a partir do

i reconhecimento dos cagadores existentes na amostra. Este
ireconhecimento foi feito através de desenhos, pranchas e

fotografias existentes em publicagdes sobre a fauna neotropical
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(p.ex.Emmons, 1990).

Os cacadores indicaram também o nome comum das espécies,
suas abunddncias e os seus usos ou niac na dieta alimentar.
As restrigdes alimentares, na oportunidade, foram anotadas

e classificadas segundo os seguintes critérios:

. repugndncia -sdo as espécies que causam nojo,seja devido ao
cheiro, gosto ou dieta (p.ex. jacaré);

. reimoso - carnes gque os informantes acreditam sé&o
"facilitadoras" do surgimento de outras doengas
quando ingeridas (" carne de capivara da
feridas", facilitam inflamagao, etc);

. doengas - sdo espécies que quando consumidas ou
manipuladas, acredita-se, transmitem doencas,
p.ex. as "prequigas transmitem lepra";

. panema - espécies gue dao azar ao cagador, segundo os
informantes, seja para atividade de caca ou
para sua familia, p.ex. "matar tatu canastra &
morte certa na familia".

. pouco rendimento - espécies de pouco peso gque hio compensam

pelo rendimento de carne.

Com o reconhecimento das espécies foi produzida uma ficha
com desenhos simplificados das espécies mais importantes na dieta
alimentar. Estes desenhos, depois de verificados junto as pessoas

da amostra, foram utilizados para identificar as espécies

consumidas nas refeigdes diirias das familias.

Ao longo do trabalho a ocorréncia das espécies, puderam ser

ponfirmadas pela observagdo direta dos animais cagados, nos
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avistamentos realizados para estimativa de densidades da fauna e

em observagdes ocasionais.

2.3.4. Caracterizagado das Técnicas de Caga

As diferentes técnicas de caga foram caracterizadas a
partir do acompanhamento direto das cacadas e através de
entrevistas com cacadores onde as cacadas eram recordadas. Em
ambos os casos, os dados colhidos foram:

. identificacdo da familia;

. tipo de vegetagido predominante onde ocorreu a cacgada (foi

adotada a identificagdo dos cagadores); i

. técnica de caga;

. disténcia percorrida a partir da moradia;

. n? de participantes;

. tempo de duracgao;

. horario;

. n? de cartuchos;

. animais avistados;

. animais atirados;

. animais mortos, seu peso, seu sexo, distdncia da moradia
onde foi abatido;

. n? de tiros.

Ao todo foram descritas duzentos e sessenta e duas cacgadas.

2.3.5. Resultado do esforgo de cacga

A gquantidade e a qualidade dos animais cacados foram
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determinadas utilizando:
a. Coleta de cranios de todas as espécies cacgadas. Para ;

cada familia foi fornecido um balde de 30 litros com

solugao de formol a 5% onde o crianio e o estémago de

cada individuc (no caso das aves, O papo) eram

colocados juntos dentro de uma embalagem de renda

plastica, utilizaaa comumehte para acondicionar

frutas. O contelido dos estdimagos e papos nao foram

\ analisados neste trabalho, e serdo utilizados em

estudos posteriores de interacdo animal-planta e

animal-animal para avaliar o potencial efeito da caga

nas interacgdes ecolégicas das espécies neotropicais.

b. Anotagdo da dieta proteica das familias amostradas.
A ficha descrita no item 2.3.3., foi acrescentada de
desenhos para simbolizar o consumo de peixes, animais
domésticos, carne industrializada e refeigdes senm
proteina animal. E foi distribuida a cada més para
que as familias anotassem as espécies preparadas a
cada refeigdo. A contagem do nimero de refeigdes, foi
calculada, multiplicando o nimero de pessocas de cada

familia pelo item indicado no desenho.

A combinagdo dos dois métodos permitiu verificar aparentes
L inconsisténcias das informa¢des fornecidas pelas familias, tais
como, O consumo dos cranios de ungulados, ou guando a carne de

‘caga era doada por vizinhos.
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2.3.6. Estimativa de densidade das espécies cagadas

Em uma area selecionada na regido de estudo fol utilizado

o método do transecto tendo sido percorridos 180 Km. A selegao da

| &rea levou em consideracido as tipologias predominantes utilizadas
| nas cacadas (ambientes de sub-bosgue aberto) e a existéncia de
pressdao de caga tipica da &rea (uma colocagdc com sete pessoas).

i A percentagem de tipologias de vegetagdo na trilha, estimada por

contagem no transecto, foi de 61% de restinga, a terra-firme 15%,

o tabocal 13%, a varzea 6% e a capoeira 4%, similar a

- distribuigdo total encontrada no uso das tipologias pelos

' cacadores (Figura 2).

Infelizmente ndo encontrei nenhuma rea livre de pressio de

caga, sendo gue a melhor alternativa descoberta foi a Fazenda

f Unido. Localizada na margem esquerda do Riozinho do Rola,

. semelhante ecolégicamente a 4rea do Rio Iaco, a uma disténcia de

75 Km da area de estudo, com predomindncia de vegetagao dos tipos

' de Floresta Ombrdfila Aluvial e Floresta Ombréfila com Bambu

Dominante. A Fazenda Unido ndo sofria pressdo de caca a cerca de

. trés anos, com a retirada dos seringueiros. A densidade humana,
?segundo o IBGE (1980), era semelhante a encontrada no Rio Iaco.

i Nesta area foram percorridos 168 Knm.

Os transectos, realizados pelo autor e mais um componente

b da equipe, foram percorridos sempre no mesmo horario, das 7 as 12
i h pela manhd e das 14 &s 18 pela tarde, e buscando manter uma

I mesma velocidade de caminhada.

As 4areas para estimativas de censo foram selecionadas

 obedecendo critérios de facilidade de acesso e tipologia de

22




vegetagdo previamente analisada por imagens de satélite.

Para cada avistamento de animais foram tomadas a disténcia
perpendicular ac transecto, a espécie, o tamanho e a composigio
do grupo, horario e tipo de habitat. Pegadas recentes também
foram registradas durante o ano de coleta dos dados.

Para o calculo da densidade foram utilizados dois métodos:

a. para o dados do censo por transecto, foi utiiizaao o

método de expansdo da série da Fourier (Burnham et
al, 1980) através de um Programa em Basic
desenvolvido por Ayres (1986). O programa além da
densidade, fornece os desvios padrdes e os intervalos
de confianga. Para consideracao da densidade foram
levados em conta somente os resultados com mais de

95% de confiancga.

b. para as espécies ndo avistadas no censo foi utilizada
a comparacgdo entre a razdo do n? de individuos de uma
espécie A avistados durante a cagada/densidade
estimada por Fourier da espécie A com a mesma razdo
da espécie desconhecida desde gque com indice de

seletividade e técnicas de caga semelhantes, isto é:

DA DB onde,DA & a densidade da espécie
= A estimada; AA o n? de individuos
AA AB da espécie A cacgados;DB densidade

da espécie B desconhecida e AB o
nimero de individuos cagados da
DA . AB espécie B.
DB

Al

Caughley (1977), aponta que este método pode ser afetado

| pelos seguintes aspectos: seletividade do cagador, técnica de
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gcagada e habitat, por estas razdes utilizamos a comparagido de

1 espécies cagadas pelas mesmas técnicas e com seletividades
semelhantes.

Como &area protegida de caga, por longo tempo, adotei os

i dados de densidades que Terborgh(1983) encontrou no Rio Mana

(Peru). A regido estudada se assemelha com a drea de estudo, com

: rios medndricos, terrenos recentes de sedimentos aluviais e

E cobertura florestal de sucessioc lacustre e floresta de terra-

:fhme.
2.3.7. Calculo da seletividade

A seletividade & aqui entendida como a preferéncia do
cacador pelas espécies cacgadas. Adotei a razdao do consumo (n?

. ind. consumidos/pessoa ano/km2) com a densidade (n¢ ind. /km2)
] como sua estimativa. Para esta estimativa, assumo que ocorrem
I desvios devido as diferencas de probabilidade de obter certos
}tipos de cag¢a mesmo gquando encontradas e atiradas. Por exemplo,
i primatas de cauda preénsil, mesmo quando feridos mortalmente,
muitas vezes conseguem prender sua cauda no alto da floresta

iantes da queda, impossibilitando sua obtencgéao.
2.3.8. Calculo da Biomassa

A biomassa foi obtida com a multiplicagdo da densidade pelo
fpeso corporal médio de cada espécie. Os pesos utilizados estdo no

i Apéndice I, obtidos nas seguintes fontes:

a. o préprio estudo, onde os animais abatidos foram
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pesados por uma colegdo de balangas de mola do tipo
"Pesola";

um levantamento de pesos de primatas da Amazénia,
procedido por J.M. Ayres na coleg¢do do Museu Paraense
Emilio Goeldi e por mim préprio em diversas coletas
em diversas regifes da Amazdnia;

no :evantamento de fauna procedido pelo autor e
outros na regido da hidroelétrica de Samuel - Rio
Jamari - RO.

a tese de Bodmer (1989), principalmente para
ungulados;

um artige de Robinson & Redford (1986) sobre
mamiferos neotropicais; e

para as aves a maioria dos pesos foram obtidos do
trabalho de Terborgh et al (1990) sobre a comunidade
de aves em Manu (Peri), para as espécies que nio
foram citadas neste artigo utilizei, o 1livro
"Ornitologia Brasileira, uma introducdo" (Sick,

1984) .

Todos os pesos encontrados, independente de sexo ou idade,

| foram utilizados para calcular as médias para as espécies

;cagadas.

2.3.9. Calculo do Rendimento de caga para as diferentes

técnicas

O rendimento das cacadas foi calculado dividindo o nimero
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 de individuos obtidos de cada espécie por 100 Homem/hora de
l esforgo. A utiliza¢do do fator de cem & para poder trabalhar com
nimeros maiores, semelhante ao tratamento dado por Vickers
- (1991) .

| As 262 cagadas descritas foram divididas em 5 sub-amostras
| estabelecidas para cada técnica de caca. Esta subdivisdo permite
0 cdlculo de médias e desvios padrdes dos rendimentos para as
idiversas espécies nas diferentes técnicas.

As proporgdes de contribuigao dos diferentes taxas, obtidas
 nas 262 cagadas, diferem pouco das encontradas na amostragem
. geral, a que incluiu todos os animais cacados durante o estudo.
i Na Tabela 2, temos a distribuicdo de nidmero de animais nos
 diferentes taxas para as duas amostragens com X,=10,294 (g.l.=5;

 p=0.067), o0 que permite assumir gque os dados obtidos sdo da mesma

f amostra.

26




} TABELA 2. Nimero e proporgao de individuos por taxa amostrados 3
na caracterizacido das técnicas de caga e no estudo

como um todo.

_________________ — - — ———— — ————— — — — T T " T T " S S e i T S i
. y
H TAXA Na amostragem No estudo completo |
; de caga 1
e ]
{ N2 absoluto Proporcgao N2 absoluto Proporcéo
Primatas 17 0,08 46 0,08 *
[ ) I
BB Edentata 19 0,09 50 0,09 |
| Roedores 82 0,38 196 0,35
| Aves 39 0,18 133 0,23
| Répteis 6 0,02 38 0,07 ]
1
' Ungulados 54 0,25 104 0,18 |
TOTAL 218 1,00 567 1,00 w

27




2.3.10. Calculo dos indices de sobreposigdo de nichos das

técnicas de cacga

Nicho aqui significa as espécies cacadas, similar ao conceito

| de itens que servem de presa para um predador. A sobreposigio de

nichos foi calculada pelo método de sobreposigdo especifica
(Petraitis, 1979 citaao em Ludwig & Reynolds,1988):
E, = Z(P; .1nPy) - =(P; .1lnPy)
onde, E;; € o indice de sobreposigdo de nichos da técnica 1
sobre a técnica 2; P; € proporgdo do n? de individuos da taxa

j que & obtido pela técnica 1; In & o logaritmo neperiano.

Os paradmetros utilizados foram os rendimentos calculados,

fagrupados em 6 taxas (primatas, edentata, roedores, ungulados,

aves e repteis) para cada técnica de caga. Com estes dados foi

montada uma matriz calculando a proporg¢ido de contribuigdo de cada

l taxa, para cada técnica.

A partir desta matriz foi calculado a sobreposigdo de nichos

 das diferentes técnicas utilizando um programa em Basic do livro

"Statistical Ecology" de Ludwig & Reynolds (1988).

2.3.11. Calculo da diversidade das técnicas de caca

Utilizando o nidmero de individuos cacados de diferentes

espécies para as diferentes técnicas foram calculados os indices

de riqueza e diversidadge.

Para riqueza, foi wutilizado o indice de Margalef(1958)

l(citado em Ludwig & Reynolds, 1988),
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R= onde, S & o n?2 total de
In(n) espécies e n o n? total
de individuos.

Para diversidade, foi utilizado o indice de Shannon,

1
N,= onde, i & as diferentes espécies
n; N & o n? total de individuos, n
€ n? total de individuos da
N espécie i e S o n2 total de
espécies.

|
|
l - 2.3.12. Calculo da estimativa do niamero de animais abatidos

‘ e biomassa

0 calculo da taxa de consumo de caga (TC) foi baseado na

| proposta de Redford & Robinson (1987).

n? de animais cacados
TC

n?2 de pessoas X tempo de observacgdo

A biomassa consumida foi calculada multiplicando as taxas
obtidas pelos pesos corporais médios do Apéndice I.
0 consumo de caga (C) foi calculado multiplicando a Taxa de
t Consumo pela densidade de pessoas na regifo, isto é:
C=TC X DP onde, C - consumo de uma espécie
{n?2/Kmz ano)
TC - taxa de consumo de uma
espécie (ne/individuos ano)

DP - densidade de individuos (n2de
individuos/Km?)

2.3.13. Calculo da quantidade de proteina consumida

A quantidade de proteina da fauna silvestre consumida foi

caiculada utilizando o rendimento de carne de alguns géneros
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cacados.

0 rendimento de carne foi calculado pesando os misculos de
fanimais cagados e definindo a propor¢do em relagdo ao peso total. ;

Tive a oportunidade de medir a proporcgao de sete géneros de
mamiferos cacados. Para os nidoc medidos, adotei o rendimento de |

60% proposto por Smith(1976).

Além de descontar da biomassa consumiaa, o rendimento de
jcarne, considerel que a quantidade de proteina na carne de caga
w é de 20% (Smith,197s6).
| A necessidade de proteina fol assumida como 0.7g/Kg

fpessoa/dia, conforme recomendagdo da OMS (citada em Smith,1976). i

2.3.14. Calculo da Producdo das Espécies Cagadas 1

A producdo (P) é& definida como o aumento da populagido em um
gdado tempo. Pode ser calculada por,

P= Ny, - N onde, N, @ o tamanho inicial da

populac¢do e N,, &€ o tamanho da

populac¢do decorrido o tempo t+1

A produgao é assumida como livre de mortalidade, e pode ser

também expressa associando a taxa de incremento (r),

P= (e" x N)- N, onde, r & a taxa incremento.

A produgdo foi utilizada para comparar a situagido das
f-iferentes espécies. Neste caso foi utilizado o valor da taxa de
incremento maxima (r,,), para sua estimativa foi utilizada a ;
equagdo de Cole (1954), gque por ndo ter solugcdo formal foi |

]

@resolvida por aproximag¢do em programa interativo.
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2.3.15. Estimativa da capacidade de suporte

A capacidade de suporte (K) & o tamanho maximo de populagéo
de uma dada espécie gque um ambiente pode suportar.

Para definir K, Robinson & Redford (1986}, inicialmente
tabularam 480 densidades de 103 espécies. Segundo os autores, as
densidades foram obtidas em 4&reas nao-cagadas ou levemente
cacadas. O peso das 103 espécies, organizados pela dieta, foram
correlacionados com as suas densidades médias, onde os autores
encontraram que:

- a densidade das espécies diminuem com o aumento do peso

para cada tipo de dieta;

- a densidade depende da dieta;

- a magnitude do efeito do peso corporal sobre a densidade

varia com a dieta, para um dado peso corporal, espécies com

categorias de dieta nos niveis tréficos mais altos tedem a

ter densidades menores.

0s mesmos autores Robinson & Redford(1991), aproveitando

l estas correlagdes, propuseram gue a densidade prevista nas

correlagdes acima sejam consideradas como a capacidade de suporte

das espécies de mamiferos neotropicais.

Para esta dissertacgdo, adotei as estimativas de densidades

de Robinson & Redford (1986) como estimativas de capacidade de

suporte.
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2.3.16. Classificagcdo da dieta e do hédbito das espécies

cagadas

As dietas das espécies cagadas foram classificadas da
seguinte maneira:

Mamiferos - pelas categorias de dieta estabelecidas por

Eisenberg(1981), també&m adotada nos estudos de

Robinson & Redford (1986, 1989 e 1991) baseadas

nos seguintes critérios:
. Herbivoro (a) mais da metade de gramineas;
. Herbivoro (b) mais da metade de folhas e hastes;
Frugivoro-herbivoro: mais da metade de frutas,
o restante, principalmente folhas e hastes;
Frugivoro-granivoro: principalmente frutas e
sementes;
Frugivoro-omnivoro: mais da metade de frutas, o
resto invertebrados e vertebrados; i
. Insetivoro-omnivoro: mais da metade de
invertebrados; |
. Mirmecéfago: 3/4 de formigas e cupins;

. Carnivora: mais da metade de vertebrados;

Os habitos dos mamiferos foram adotados conforme o ambiente
predominante usado (terrestre, arbéreo ou aquatico) e horario de
Aitividade predominante (noturno ou diurno).

Aves - as dietas e habitos pelas categorias adaptadas de
erborgh et al (1990) em trabalho sobre passaros em ManG (ver

péndice I).
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Os testes estatisticos utilizados nesta dissertagdo estédo
detalhados em Siegel (1975). Para a execugdo destes testes, foram

utilizados os programas descritos em Ayres & Ayres (1987).
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3. RESULTADOS

3.1. Caracterizacdo das Técnicas de Caca

Foram descritas 800 horas de cacga, divididas em 262 cacadas
para a caracterizagdo das diversas técnicas (Tabela 3).

A caga,na area estudada, foi exercida somente por homens, nao

tendo sido praticada nenhuma sd vez pelo sexo feminino.
Foram caracterizadas quatro técnicas de cagada: 1) a ponto,

f§2) por espera, 3) com cdes e 4) com armadilha, gque sdo descritas

adiante.

As armas utilizadas para todas as técnicas observadas foram

espingardas cartucheiras, de calibre intermediario (de 20 a 32),

Jcom munigcdo preparada pelos préprios seringueiros. O material
frara a munigdo €& adguirido dos comerciantes locais,que cobram

-

gprecos exorbitantes. Um cartucho & comercializado por US $ 1,3.
3.1.1 Descrigdo geral das técnicas de caga

Cagada a ponto - & uma cag¢ada oportunista, exclusivamente
gdiurna, muitas vezes realizada quando o extrativista esta fazendo
;coleta de latex ou castanha nas trilhas de sua colocacgdo.

Participam na maior parte das vezes um individuo. A técnica

de detecgdo se faz sobretudo pela capacidade do cagador perceber

ga caca antes de ser percebido por ela, o sentido predominante &
o da audigdo para detecgdo inicial e depois o da visdo para o
tiro.

Ocorre, predominantemente, nos ambientes caracterizados como
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restinga e mata de terra-firme, onde o sub-bosque pouco denso

B permite maior alcance de visada, o que facilita esta técnica de

| cagada. Possui a maior amplitude de espécies cagadas (com 28

espécies exploradas) devido o seu carater oportunista, o que

@ implica que a quantidade de proteina como resposta ao esforgo de

caga € também variada com x= 4,95 Kg/H.h (kilos por homem-hora de

esforgo de caga) e sd = +/- 21,91 (Tabela 3). As distancias

 percorridas nas cagadas estdo concentradas de 1 a 8 Km da moradia

do cagcador com média x=5,66 Km e sd= +/- 5,53 (Tabela 3).
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TABELA 3. Médias e desvios padrdes do rendimento, tempo gasto

e distancias das cacgadas observadas no Rio Iaco

(n=262)

écnicas de Caga N2 cagadas rendimento tempo gasto Dist.perc.
¢/rend.nulo (kg/hom/h) {horas) {kms)
X sd x sd x sd
a ponto {(n=97) 1%(19,6%) 4.95 21.91 3.10 2.85 5.66 5.53
4por espera (n=82) 33(40.2%) 5.01 22.80 3.00 2.19 2.00 3.00
om cies (n=48) 7{14.6%) 4.97 6.26 3.81 2.47 8.03 4.74
farmadilha (n=35) 18(51.4%) 3.13 5.68 1.32 0.53 1.03 0.51
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Cacada por espera - realizada a noite, possui maior nivel de
previsibilidade que a cagada a ponto, pois estd baseada na
ocorréncia de caldas de frutos que servem de alimento para
espécies cagadas. A escolha de uma espera & feita durante o dia
quando o extrativista detecta sinais recentes das espécies
cacadas, geralmente rastros, embaixo de uma Arvore em
frutificagdo. Mas a sele¢do de uma boa espera depende também da
existéncia de um bom local para focar a presa para o tiro, o
cacador normalmente escolhe um ponto a uma altura de quatro
metros, onde possa amarrar sua rede e aguardar a chegada da
presa. O vento & outro fator fundamental na escolha do ponto de
tiro. Este tipo de cagada é realizada, predominantemente, por um
individuo. O ambiente mais freqiiente deste tipo de cagada é a
restinga, devido a necessidade que o cacador tem de visdo de cima
para baixo dentro da floresta.

A diversidade de espécies apresentada pela técnica &
intermedidria, comparativamente a outras técnicas estudadas com
9 espécies exploradas. O rendimento alcangou x = 5,01 Kg/H.h e
sd=+/- 22,8. As disténcias predominantes variam de 1 a 4 Km da

moradia com x= 2,00 e sd= +/- 3,00 (Tabela 3).

Cagada com caes - diurna, & realizada com auxilio de cies que
fazem a detecgdo e espantam a caga para o tiro. E pouco
frrevisivel, dependendo muito da especialidade dos cies
envolvidos. Geralmente, participam de 1 a 3 individuos, onde um
f dos participantes solta os cdes em um dado ponto, o restante fica
§ aguardando nos pontos onde a cag¢a deve aparecer para ser atirada,

& freqiente a espera se dar nas margens de rios e lagos. Os
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latidos indicam ¢ sentido para onde a caga esta fugindo, o que

':permite a preparagdo para o tiro. Os ambientes de sub-bosque
iaberto sdo preferidos também para esta técnica. O rendimento de

cagca € de x= 4,97 Kg/H.h e sd= +/- 6,26, bastante semelhante as
técnicas anteriores guanto ac valor médio, mas com menor desvio
| padraoc. Predominam disténcias de 4 a 16 Km percorridas nas

| cagadas deste tipo, com x= 8,03 e sd= +/- 4,74 (Tabela 3).

Cacada com armadilha - & praticada sempre & noite, mas a

; | escolha do seu local de instalagdo & feita durante o dia. ©
cagador que utiliza esta técnica, examina diariamente os sinais

b de uso das trilhas mais préximas de sua moradia.
Este exame consiste em verificar se a trilha teve atividade
i nas noites anteriores e a gqualidade das espécies. Muitas vezes,
| 0 cagador recorre a técnica de afofar o solo da trilha para fazer
esta verificacdo. A armadilha consiste em fixar uma cartucheira
- velha no chdo, no sentido perpendicular & trilha, com o apoio de
o
| forquilhas. A arma & instalada a uma altura compativel com a i
. espécie que utiliza a trilha. Quando o animal toca o fio esticado
. sobre a trilha, este aciona o gatilho. Ocorre, principalmente, :
l nas areas de restinga e préximas da casa do cagador. O rendimento 1

- nulo & freqgliente (cerca de metade das cagadas realizadas),e o

|

i

|

i

1

| rendimento médio foi de x=3.13Kg/hom.hora, sd=+/-5.68 (Tabela 3). |
3.1.2 Uso de Habitat nas técnicas de cacga

A restinga & o ambiente mais utilizado para a caca, sequido

;do tabocal, mata de terra~firme e em menores proporgdes a
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capoeira, o igapd e a vdrzea. Na Figura 2, verificamos gue o uso

de ambientes de sub-bosque aberto, a restinga, a mata de terra-

" firme e o igapd somados predominam em todas as técnicas de caga.

- A fregliéncia do tabocal & mais alta nas técnicas com armadilha e

a ponto.

uso das tipologias (%)

espera caes armadi | has

tecnlcas de caca

RS restinga [N mata terra-firme [Z77 tabocal [ capoeira [NN] 1gapo

Figura 2 - Porcentagens de uso das tipologias de vegetagao para
diferentes técnicas de caga (n=262)




3.1.3. - Distéancias percorridas nas técnicas de caga

As técnicas a ponto e com cdes, que sdo diurnas, sdo as que |
- alcangam as maiores distancias. As cagadas noturnas ocorrem mais ‘
préximas das moradia (por espera e com armadilha), conforme *

-Figura 3 e Tabela 3. &
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Figura 3 - Distribuigido das percentagens dos intervalos de distancias :
percorridas nas técnicas de caga observadas no estudo (n=262) :
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3.1.4. Gasto de tempo durante as cagadas !

As cagadas mais réapidas s3o as com armadilhas. As mais j
demoradas sado as com cdes e por espera. As cacadas a ponto
apresentam uma distribuigdoc mais homogénea nos intervalos

definidos na Figura 4 e Tabela 3.
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Figura 4 - Distribuigdc das percentagens dos intervalos de tempo gasto ]
nas técnicas de caga (n=262)
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3.1.5. Quantidade de caga obtida nas técnicas de caga

A caga a ponto apresenta a distribuicdo mais homogénea. A
cacada com caes apresenta retorno concentrado nos intervalos
acima de 10 Kg, com armadilha entre 2 e 10 Kg e por espera de 2
a 20 Kg cbg?grme Figura 5.

Com rendimento nulo, a técnica de armadilha apresenta o maior
nimero relativo de vezes, mais que metade das cac¢adas, seguido da

caga por espera com 40,24% . Na cagada a ponto & com caes a

freqgiiéncia foi bem menor 19,59 e 14,58% respectivamente.

42



1kg
] > 1 - 2k

N 0
8

N >2- Sk
B
>1o- 20kgq

AR

‘.".“.*.4.‘.’.‘,&.'.""00.‘
R s ]

e
AN
RS SO S

e
B e I o MR
AT R G

s e f T,

IS TIIIII I I IS TITIITI ISR I IS

A s

11111111111111111111
AT TS TE T T AT AT AT T T
Ot NN R0t K o]

o

B R,

o

AT II I TSI I I TSI IIS SISO IIIS.

I

PSS X A S KA
4

60

50 1
40

34
20 1
1Q 1
a

cges armaodilha total
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esperq
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técnicas de caga.

Rendimento e seletividade de espécies para as

.1.6.

3

diferentes técnicas de caca

Nas 262 cacgadas descritas,

foram contados 217 espécimens

(5 primatas,

4

3 edentatas,

cagados de 29 diferentes espécies

12 aves e 1 réptil), Tabela 4.

4 ungulados,

roedores,

A técnica que explora o maior nimero de espécies foi a ponto,

93,1% das espécies cagadas, com o maior indice de diversidade de

Shannon H= 2,98 e riqueza R;=8.16 (Tabela 5).

Na cagada a ponto,

a maior participagcao quantitativa

com 42% dos

das aves,

é
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ABELA 5 - Indice de riqueza e diversidade de especies para

as tecnicas de caca utilizadas no Rio laco {AC) ,
INDICES TOTAL APONTO PORESPERA COM CAES COM ARMADILHA ‘!

. Riqueza de Especies |
- n. total de especies 29 27 9 8 1

- indice Margalef (R1) 6.37 8.16 2.91 2,80 1.39 '5?

2. Diversidade
- indice Shannon (H’) 2.64 2.98 1.68 1.87 1.39




l

caititu e inhambus preta e galinha que sozinhos perfazem mais de
50% do namero de individuos cagados pela técnica.

A cagada por espera, indicou uma grande concentragao nos
roedores e ungulados que somados representam 86,3% dos individuos

obtidos pela técnica, predominando a paca, a cutia e os veados.

Ao todo nove espécies foram incluidas pela técnica, com

diversidade de espécies H=1,68 e riqueza R;=2,91. Este tipo de
cagada (semelhante a técnica com cdes) apresenta valores
intermedidrios de diversidade das espécies utilizadas.

As espécies obtidas com cdes também foram nove, todas

| terrestres, exceto um macaco cairara que foi abatido, por

oportunismo, durante a cagada. Os wungulados e os roedores
contribuem com 96,6% dos individuos abatidos, sobressaindo o
caititu, a paca, os veados e a cutia. 0Os indices de diversidade
sdo intermedidrios e semelhantes a técnica da espera H=1,87 e
R;=2,80 (Tabela 5).

A caga com armadilha estd fortemente concentrada nos tatus

e na paca (88,3% dos individuos obtidos), possuindo os menores

indices de diversidade com seis espécies (H=1,39 e R,=1,39)

conforme Tabela 5.

Quanto ao nivel tréfico (Tabela 6), o maior nimero de

lindividuos cagados sfo de consumidores primarios, seguidos dos

consumidores secundarios e posteriormente dos consumidores

primdrios e secund&rios.
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Quanto aos hdbitos das espécies (Tabela 6), as técnicas sido
altamente seletivas, pois a cagada a ponto se orienta quase que
exclusivamente para espécies diurnas terrestres e arbdreas; a
cagada por espera €& gquase exclusiva para espécies de animais
terrestres e noturnos; a cag¢ada com cdes & menos seletiva quanto

a predomindncia de atividade diurna ou noturna mas & quase

gexclusivamente orientada para espécies terrestres; e a caca com

armadilha & guase exclusiva para espécies noturna e terrestres.

3.1.7. Sobreposicdo dos nichos explorados pelas técnicas de
caga
A sobreposigdo de nichos, considerando os niveis tréficos e

abito das espécies cacgadas, ndoc foi estatisticamente

gsignificativa para nenhuma das relagdes de técnicas de cacga

(Tabela 7).

0 indice de sobreposigdo geral dos nichos chegou a 0.622 nao
eignificativo estatisticamente ( X,=0.485, g.l.=21, p=1.000). O
que representa que cada técnica explora um conjunto distinto de

espécies, sem sobreposicdo significativa.
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Tabela 7 - Indices de sobreposigdo de nichos, considerando o
nivel tréfico e hdbito, explorados pelas técnicas de

caga
Pares das Técnicas Ind. de Sobrep. X2 gl Nivel de
de cCacga Especifico Signific.
1 2 0.052 0.813 7 n.s.
2 1 0.359 0.1%93 7 n.s.
1 3 0.004 1.507 7 n.s.
3 1 0.311 0.209 7 n.s.
1 4 0 2.219 7 n.s.
4 1 0.105 0.856 7 n.s.
2 3 0.072 0.474 7 n.s.
3 2 0.008 0.861 7 n.s.
2 4 0.061 0.528 7 n.s.
4 2 0.22¢9 0.559 7 n.s.
3 4 0.011 0.813 7 n.s.
4 3 0.148 0.725 7 n.s.

S — —— —— Y _—————— T — — —— T — — i —————— " T — — —— A ol . A " o ——————

49

e o o s REETIR IR




3.2. Consumo de Caga na Area de Estudo

O consumo de caca para as diferentes espécies, expressa em
nimero de animais cagados consumidos por pessoa e por ano,
conforme Tabela 8, & maior para os roedores, seguidos pelas aves,
.ungulados, edentata, primatas e finalmente, répteis.

A biomassa consumida de espécies cagadas, também na Tabela
JB, tem como principal contribuidor o grupe dos ungulados com
55.8% do peso de animais cagados no anc estudado, seguido dos
jroedores com 27.5%, dos tatus com 5.2%, dos primatas com 4.6%,
5dos répteis com 4.2% e, por Ultimo, as aves com apenas 2.7%.

Na Tabela 9, comparamos as proporgdes das biomassas
ldisponiveis, estimadas a partir das densidades, com as biomassas
;exploradas, as proporcgdes esperadas (oferta) e observadas
(explorada) discordam significativamente (G=58.656, p<0.0001,

g.1.=4).
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8 - Numero de especies cacadas @ suas correspondentss biomassas consumidas

por individuo e por ano no Rie laco (AC)

E VULGAR NA AREA TAXA N. ANIMAIS CONSUMIDOS POR % P/PESSOA POR A %
DE ESTUDO CACADCS PESSOA P/ANO N. ANIMAIS  {G/POR IND.ANQO) BIOMASSA
PRIMATAS 072 7.8 2.927,08 4,0
Actus azarae 2 0,025 18,05
Caliicebus moloch 1 0,013 13,52
Saimiri sp. ] 0,013 11,05
Cebus albifrons 8 0,134 221,10
Cebus apesila 14 0,200 478,00
Aloyatta senicutus 16 0,254 1.851,00
Ateles paniscus 4 0,073 534,36
EDENTATA 0,851 9.3 3.624,48 50
Cabasscus sp. 1 0,018 86,40
Dasypus hovencinctus 47 0,788 3.162,08
Dasypus kappleri 2 0,047 376,00
! ROEDORES 2,993 30,7 18,993,8 26,0
‘ Agouti paca 7 1,155 6.664,35 :
! Dasyprocta sp. 87 0,956 1.959,80
} Sciurus sp. 36 0,013 213,33
‘ Myoprocta sp. 1 0,013 12,70
Hydrochaeris hidrochaeris 21 0,322 10.143,00
‘ UNGULADOS 1,630 17.8 42,538,85 58,2
1 Tapitus tefrestris 1 0,015 2,332,24
Tayassu pecari 0,013 431,60
Tayassu tajacu 58 0,944 21.647,81
jvermeiho Mazarma ameticana 28 0,432 14.60t,60
«] Mazama gouazoubira 16 0,226 3.525,60
SIRENIA
Trichechus inunguis
AVES 2,404 26,3 1.856,25 25
Anhima cormuta 0 Q 0
Tinamous major 3 0,042 49,14
Tinamous tac 0 4] [}
Crypturellus cinereus
Crypturallus sout 54 0,811
Crypturailus bartietti
Crpturellus variegatus
Crypturellus undulatus
Leptoila sp. 2 0,038 613
Psophia jsucoptera 4 0,114 112,86
Ortalis motmot 5 0,068 28,23
Aburria pipile 0 o] 0
Penelcpe jacquacu 20 0,352 450,56
Crax mitu Q 0 0
Ara spp 2 0,029 31,90
0 Amazona spp a1 0,769 333,68
pmato Cairina moschata 7 0,116 A06,00
Odontophorus stelattus 1 0,013 4,03
Ophisthocomus hoazin 2 0,025 21,38
Pulsatrix perspicillata 1 0,03 10,34
Aramides sp. 1 0,017 8,76
! REPTES 0,584 62 31510 4,3
|
| Pedenemis expansa 0 0 o
| Podenemis unifiis 17 0,233 1.185,00
| Geochelone denticulata 21 0,31 1.986,00




BELA 9 - Oferta e exploracao da biomassa de mamiferos e aves do Rio laco (AC) :

BIOMASSA DISPONIVEL % BIOMASSA EXPLORADA %

hz0na spp. 0.99 0.8 ¢.61 0.87

KG/KM2 KG/KM2 i
MATAS 39.08 2.9 A
‘L
jicebus moloch 1.69 1.4 0.01 0.01 |
iri sp. 7.45 6.3 0.01 0.01 4 i
DUS lorr. <1 e 2.66 2.2 0.22 0.32 ‘
pus apella 7.58 6.4 0.48 0.69 i
juatta seniculus 19.11 16.1 1.65 2.36
fies paniscus 0.59 0.5 0.53 0.76 |
|
NTATA 9.00 12.62 :
bassous sp. 0.19 0.2 0.09 0.13
pus novencinctus 8.17 6.9 3.16 4.52
pus kappleri 0.64 0.5 0.37 0.53
EDORES 43.91 19.17
buti paca 14.08 11.9 6.66 9.54 |
Jyprocta sp. 4.72 4 1.96 2.81
pprocta sp. 1.36 1.1 0.01 0.01
Irochaeris hydrochaeris 22.68 19.2 10.14 14.52
jirus sp. 1.07 0.9 0,40 0.57
BULADOS 16.26 4252 ‘
itus terrestris 1.55 1.3 2.33 3.34
jassu pecari 0.33 0.3 0.43 0.62 :
essu tajacu 7.57 6.4 21.64 30.99
Jama ametricana 5.41 4.6 14,60 20,90
ama gouazoubira 1,40 1.2 3.52 5.04
S 10.08 1.63 |
|
ideos 474 4,0 0,40 0.57 L
jphia leucoptera 1.01 0.9 0.11 0.16 1
plis motmot 0.37 03 0.03 0.04
elope jacquacu 2,60 2.2 0.45 0.64 |
spp. 0.37 0.3 0.03 0.04 !I
i




| participou

3.2.1. Contribuicdo dos diferentes itens protéicos nas

refeigdes

A caga contribuiu como item protéico, de origem animal, em

25,8% das refeigles registradas. A proteina proveniente da pesca,

em 23.8% das refeigbes, a criagdo de animais

domésticos com 36.9% e carne industrializada com 1.9%. Sem

nenhuma proteina de origem animal, encontrei 11.6% das refeicgdes

 registradas (Tabela 10).

O0s ungulados, seguidos dos roedores, aves e edentata sio,na

ordem, os grupos de maiores contribuicdes em nimero de refeicdes.

Quandoc comparadas as proporgdes das contribuicgdes de

refeigdes dos diferentes grupos (Tabela 10), com as proporc¢des de

biomassa consumida (Tabela 8), encontramos uma concordancia
| comprovada pelo indice de Kendall (W=1,06, p=0,02), divergindo ,
ta mais, na proporcgdoc de refeigles de aves e a menos, no nimero de

refeigdes de ungulados.
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é
BELA 10 - Contribuicac dos diferentes itens proteicos
nas refeicoes de 20 familias do Rio laco (AC)
IGEM DA PROTEINA ANl N. DE REFEICOES % '
1
XES 3311 23.8
A 3587 25.8
matas 178 1.3
entata 270 1.9
gdores 1159 8.3
gulados 1546 11.2
0S 284 2.0 1
pteis 150 1.1 1
ﬁ |
AIS DOMESTICOS 5130 36.9 ‘
o 236 17
uenos animais 4894 35.2
) PROTEINA ANIMAL 1611 11.6 1
ANE INDUSTRIALIZADA 259 1.9
' |
I
AL 13898 100 |




3.2.2. A caga como supridora de proteina

Para o calculo do rendimento de proteina das espécies cacadas
ne baseei na Tabela 11, gue apresenta géneros de mamiferos que
gtiveram seus misculos e visceras (consumidas na alimentacdo),
pesados. Para as proporgOes de rendimento de misculos encontradas
| estas medigdes, comparadas com o valor recomendado na literatura
?(Smith, 1576) de 60%, encontrei uma diferenga muito significativa
i (X, = 26.583, P = 0,002, g.l.= 9). Os rendimentos encontrados
iindicam que a maior divergéncia estd nos primatas e edentatas.
A quantidade de proteina obtida pela caca, durante o ano de
gestudo, supriu as necessidades de proteina em 78,7%, sem

;:onsiderar a distribuicdo temporal e as quantidades por familia

(Tabela 12).
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TABELA 11 - Rendimento de musculos e visceras de alguns generos cacados na area de estudo

Mazama Tayassu Dasypus Agouti Dasyprocta Ateles Saimiri
Peso total (g) 15.700 33.000 7.300 13.600 4.500 11.300 4. 500 2.550 8.000 600
Peso de musculos (g) 9.610 19.370 3.120 7.534 3.250 8.420 2.900 1.300 3.300 250
Peso de visceras (g) 380 940 - - - - . - - -
% Rendimsanto encontrado 61,2 58,7 42.7 55.4 72.2 745 64.4 51.0 41,3 385
| % Rendimento adotado 80,0 49,0 73,3 64.4 51.0 413 38,5




Tabela 12- Demanda global de proteina para o total das familias

amostradas e proteina obtida pela cacga.

BIOMASSA TOTAL DAS NECESSIDADE DE PROTEI PROTEINA OBTIDA  PERCENTAGEM DAS NECESSIDADI .

PESSOAS INCLUIDAS NA PARA A POPULACAO PELA CACA/ANO (2) DE PROTEINA SATISFEITA
AMOSTRA (N=136) AMOSTRADA/ANO (1) (KG) COM CACA (%)
(KG) (KG)
5.606 1.432,3 11271 78,7

(1) Calculada assumindo que cada kg de pessoa hecessita de 0,7g de proteina por dia
(2) Obtida a partir da Tabela 9 multiplicando pelos rendimentos da Tabela 11, para os generos nao
incluidos utilizou-se o rendimento de 0,6 {Smith, 1976)
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O valor médio encontrado de consumo didrio de carne de caga
'€ intermedidrio aos encontrados por Pierret & Dourojeanni (1966
e 1967) também com ribeirinhos, nos Rios Pachitea e Ucayali no

Pera.

'-3.3. Comparacdoc das Densidades de Mamiferos e Aves de Areas
Protegidas da caca com_a Area de Estudo

3.3.1. Para mamiferos

; As densidades de mamiferos estimadas na Fazenda Unido foram,
na maioria das espécies, maiores das que as estimadas para a area
ﬁe estudo, exceg¢do para Callicebus e Sciurus. Todas as densidades
publicadas por Terborgh (1983) para ManQ, sia0 maiores que as
encontradas para a Fazenda Unido e Rio Iaco, com exce¢do de

Qayassu tajacu na Fazenda Unido (Tabela 13).

As densidades do Rio Iaco, comparadas com a Fazenda Unido
foram significativamente menores (T=4, n=9, 0.005< p< 0.025) e as
densidades do Rio Iaco e Unido foram muito menores

(respectivamente, T=0, n=9, p<0.005 e T=1, n=9, p<0.005).
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LA 13 - Estimativas de Densidades realizadas na area de estudo (Rio laco-AC), |
area protegida de caca a tres anos (Fazenda Uniao-AC) e il
Rio Manu (Terborgh, 1983) |

|

DENSIDADE NA AREA  DENSIDADE NA DENSIDADE *

ESPECIES NAO CACADA AREA DE ESTUDO FAZ.UNIAO i
{MANU) (IND/KM2)  RIO IACO (IND/KM2) {IND/KM2)

JATAS

ebus moloch 24 1.63 1.17
iri sp. 60 8.77 17.3 il
js albifrons 35 1.61 3.98 i
s apeila 40 3.17 4.86 “
giptta seniculus 30 2.94 2.26 i
M paniscus 25 0.08 * ,;
| | it
| 5
} TATA _H
- -l"
[ |
8SOUS SP. * 0.04 * i
llbus novencinctus * 2.03 * "
bus kappleri * 0.08 * 13.
bORES \
| !
1 -4
li paca 24 2.44
procta sp. 8 2.3 3.58 !

octa sp. 4 1.39 *

pchaeris hydrochaeris * 0.72 * ‘
s sp. 25 1.45 * |
it
LADOS i;
ghl
s terrestris * 0.01 * i
SU pecari 3 0.01 * !
su tajacu 5 0.33 5.14 :|
ma americana * 0.16 0.68
a gouazoubira * 0.08 * .

pl

hideos 34.2 9.48 9.42

ia leucoptera 5.4 1.02 1.08 ]

p motmot * 0.9 *
ppe jacquacu 1.2 2.03 1.41 1

bp 3.6 0.34 * 1

Jona spp 3.6 1.24 * I




3.3.2. Para aves

As densidades se comportam de forma diferente que os
mamiferos. Comparadas, as encontradas no Rio Iaco com a da
Fazenda Unidoc, ndo sao diferentes. As densidades encontradas em
' ManQ s3o bem maiores, com excegdo do jacl (Penelope jacquacu) que

 apresentou densidades bem préximas nas trés &reas.

3.4. Efeito da Caca sobre a Biodiversidade

As espécies de mamiferos identificadas com mais de 0.5 quilo
existentes na &rea de estudo somam 42 espécies, destas 21
lespécies sdo cacadas. As vinte e uma espécies estio divididas em

11 espécies de consumidores primarios, 8 consumidores

 primério/secundério e 3 consumidores secunddrios (Apéndice I).
O héabito das espécies cagadas sdo, predominantemente,
terrestres (11 espécies), o restante é arboricola, com somente 2
aquéticos (Apéndice I).

0 1indice de seletividade, apresentado na Tabela 14, &
Vgeralmente maior para espécies de maior peso nos diferentes

grupos taxondmicos (Figura 6).
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ELA 14 - A Razao do consumo de especies (n. ind./pessoa.ano)com a densidade
{n.ind./km2) como indice de seletividade, sua ordenacao e o peso corporal
das especies

INDICE DE SELETIVIDADE ORDENAMENTO PESO MEDIO |

ESPECIES CONSUMO DA ESPECIE/  DECRESCENTE DA DA ESPECIE 4
DENSIDADE DA ESPECIE SELETIVIDADE (@

ATAS ]
Woebus moioch 0.031 18 849
iri sp. - 0.005 24 736 il
s albifrons 0.024 19 1.650 1t
Pus apella 0.039 17 2.255 'I
Matta seniculus 0.477 8 6.500 g
I pcia irrorata 0.006 23 2.086 E
| !
| [
1 NTATA i.i
! Lk
pus novencinctus 0.503 6 4.023 |

IDORES

i paca 0.312 10 6.266
procta sp. 0.275 11 2.722
procta sp. 0.056 9 977
ochaetis hydrochaeris 1.900 15 31.500 i
S SP. 0.315 1 424
(|
ULADOS i
Jus terrestris 1.467 2 155.483 l
SsU pecari 1.800 1 33.200
ssu tajacu 1.021 4 16.563 'l
a americana 1.221 3 33.800 i
a gouazoubira 0.500 7 12,570 ‘
i
ideos 0.050 16 600 I
hia leucoptra 0.023 20 930
s motmot 0.248 12 415
ope jacquacu 0.550 5 1.280 “
pp 0.014 22 1.100 ]
ona spp 0.135 13 800 -
phastos sp. 0.021 21 734 i

IVOROS

4 nasua 0.109 14 2.854

b
il
I

i
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Indice de Seletividade
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I

736 | 977 | 1e50 | 2350 | 4gbo | es0o0 | eooo | 22832 | 33200 | 155483
850 040 2050 4023 5770 7320 15600 31500 33800
Peso (g2

Figura 6 - Relagdo entre ¢ indice de seletividade e o pesoc das
principais espécies cagadas.

Na Figura 7, estdo representadas as relagdes entre consumo,
producdo e densidade. As espécies de mamiferos com consumo maior

flue a produgac e com menores proporgdes de densidade em relacdo

p capacidade de suporte sdo também as espécies de maior peso, com
pxcecdo da capivara e caititu. As espécies de menor consumo em

elacdo a produgdo sdo também as de menor peso.
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I
\
Figura 7 - Razdo entre o consumo de caga de mamiferos (n2 de i
ind.consumidos/km2ano) com a produgdo X a taxa de crescimento méximo
(Lo )
|

i
Na Figura 8, estdo representadas as relagdes de consumo,
produgdo e taxa de crescimento maximo (r,,). Dentre as espécies !
écagadas podemos identificar as de niveis superior a produgdo com j
I, menor do que um, neste conjunto estdo incluidas as espécies
de maior peso de cada grupo taxonémico, com exceg¢do dos roedores. i
Dos mamiferos, Trichechus inunguis ndc & visto, segundo os i

informantes, durante muito tempo. |
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U‘DDQ[ . | 0.02 { Q.03 TD‘DB I 0.09 [ o.15 | g.21 I 0. 37 | 0.565

0.01 0.01 Q.02 0.03 0.04 0.12 G.18 0.32 0,41

D/ K
Figura 8 - Razdc entre o consumo de caga de mamiferos com a produgao

{(calculada com base em r__ ) X razdo da densidade estimada com a
capacidade de suporte

As aves cacgadas incluiram 22 espécies, cerca de 6,9% do total

de espécies que estudos intensivos identificaram nesta regido da

Amazénia (Terborgh et al, 19%9%0).

As espécies granivoras e frugivoras predominam entre as
espécies de aves cagadas, com 77.3% das espécies, o restante &
aquatica e somente uma espécie carnivora.

Das espécies utilizadas para alimentac¢doc na area de estudo,

pelo menos quatro ndoc foram avistadas no censo, nem constou da

lista de animais cagados durante o estudo e, segundo os
informantes, sdo espécies que nio se tem qualquer sinal a mais de

dois anos. Estas especies sdo: Anhima cornuta, Tinamous tao, Crax
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 mitu e Aburria pipile.

Os cracideos e Ara spp estdo todos, com consumo menor que a
produgdo, somente os papagaios (Amazona sp.) sdo explorados em
taxa maior gue a produgdo.

Os répteis consumidos sdo todos queldnios, destes a tartaruga

(Podocnemis expansa) j& ocorreu no passado, desovando em algumas

i praias do rio, segundo informagdes dos cacadores da Area de
estudo. As outras duas espécies Podocnemis unifilis e Geochelone

denticulata sdo fregilientemente consumidas.

3.5. A Restricdo Alimentar para a Fauna no Rio Taco

As restrigbes ndo foram avaliados em profundidade, mas com

as informagdes obtidas organizei a Tabela 15.

As raz8es atribuidas para ndo cagar envolvem na maior parte

das vezes a atitude de restrigdo total, isto &, as espé&cies nunca

iS40 consumidas,

Das espécies listadas com restrigdo, somente duas estio

'incluidas na Tabela 8 de consumo de caga, Odontophorus sp com um

individuo e Hydrochaeris hydrochaeris com vinte e um espécimens.
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BELA 15 - Classificagao das restrigoes ao consumo de espécies e grupos de animais
conforme informagoes das familias entrevistadas no rio Iaco (AC)

lthecia sp
litriquideos

TATA

equigas
iodonte maximus
andua

EDCRE S
nomyr sp.

ctylomys dactylinus
pendou sp.

Wydrochaeris hydrochaeris

RNIVOROS

jontophorus sp.

PTEIS

REPUGNANCIA REIMOSOQ DOENGAS PANEMA POUCO REND.
X
X
X X X
X X X
X
X X
X X
X
X




4. DISCUSSAO

4.1. Rendimento e Seletividade das Técnicas de Caca

Os estudos sobre técnicas de caga sdo poucos, Redford &
;Robrnson (1987) analisaram 16 trabalhos sobre cag¢a na regiao
é neotropical para comparar a cag¢a realizada por indios e colonos,
?destes, poucos fazem avaliagdes de maior profundidade sobre as
| técnicas de caga. Hames (1979) e Yost & Kelley (1983) analisam a
eficiéncia das armas de caga com énfase nos processos de
interagd&o cultural de grupos indigenas.

Das técnicas utilizadas na 4rea de estudo, a armadilha

?apresentou o menor rendimento (kg/homem.hora) devido ao grande
@ninerc de rendimentos nulos, 51% das vezes, e por explorar
espécies com menos de 5Kkg (principalmente paca, cutia, e tatu
erdadeiro) . O grande nimero de vezes de rendimentos nulos parece
estar associado as técnicas que exploram pequenas &reas de alta
probabilidade de presenca da presa (armadilha e espera).

As outras técnicas apresentam rendimentos bastante préximos
(Tabela 3), apesar de explorarem diferentes nichos. O0Os
E-endimentos encontrados s3o superiores aos citados na literatura
(Yost & Kelley, 1983 e Hames,1986). Isto pode estar associado as
diferengas de disponibilidade (Emmons, 1984 mostra gque na
pnazénia ocorre grande variagido de densidade), ou as técnicas de
aca: o maior acesso a armas de fogo e munigdo pode aumentar em
puito a pressdo de caga (Redford & Robinson 1987).

As técnicas de caga estudadas apresentaram uma grande

fomplementariedade na exploragado das diversas espécies de caca,
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conforme comprovam os indices de sobreposicdo de nichos (Tabela
7).

A cagada a ponto & a que explora a maior gama de espécies,
0 que pode ser explicado, primeiro porque & diurna e coincide com
hdbito da maior parte das espécies cagadas e segundo aoc que eu
chamaria de "alteragdo da seletividade"™ - durante a cagada a
:ponto quandoe nenhum item & obtido, a seletividade se altera e
passa a incluir espécies menores, & o gue explica a ocorréncia
fregliente de espécies de pequeno porte neste tipe de cacada.
Considerando que os extrativistas ndo dispdem de meios ou
conhecimento para conservar a carne, a existéncia de carne na
refeicdo depende, muitas vezes, do sucesso do cacador que inicia

cagcada a ponto de forma especialista (buscando espécies de
‘aior porte) e volta generalista (atira em gqualquer espécie
;ceita para alimentagdo) desde de que a fase inicial da cacada
do tenha oferecido retorno positivo. Infelizmente, nio testei a
lalteragdo da seletividade" gue pode também funcionar para a
écnica da espera mas que estara restrita a espécies, noturnas,
ferrestre e frugivora.

As outras técnicas, mais especializadas,exploram menos
spécies (Tabela 5). A cacada por espera e com armadilha dependem
Qa escolha do local de alta probabilidade de ser usado pela presa

a cacada com cdes depende da detectabilidade destes que se
Jrientam geralmente, para animais de grande porte (Yost & Kelley
983).

Dos habitats explorados, a restinga predomina em todas as

écnicas, acredito que devido a maior distancia de detecgdo

isual nesta tipologia e a maior facilidade de locomogao.
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As cagadas diurnas, a ponto e com cdes, que nao dependem de

Buna pequena area de grande probabilidade de presen¢a da presa,mas

sim da detecgdo em areas maiores, percorrem maiores distéancias.

Uma explicagdo para as grandes distdncia da cacada com cdes,
estd relacionada com a menor probabilidade de detectar espécies
de grande porte por ocorrerem em menor densidade (Robinson &
Redford, 1986).

As cagadas noturnas (armadilha e espera) est3o associadas a
escolha de dreas e pontos de grande probabilidade de aparecimento
da presa e portanto envolvem distincia menores.

As técnicas permitem uma previsdo dos hédbitos e dieta das
espécies mais exploradas. Com os resultados obtidos podemos
prever que: a cacada a ponto explora espécies diurnas, terrestres

arbéreas sem selegdo de dieta; a cagada por espera seleciona
espécies noturnas, terrestres e frugivoras; a cacada com cies se
orienta para espécies diurnas, noturnas e terrestres; e a cacada
om armadilhas seleciona espécies noturnas, terrestres e que

fazem uso de trilhas.

4.2. Consumo de Caca

A caga consumida no Rio Iaco, em numero de refeicdes, é maior

o que os valores encontrados por Ayres et al (1991) em
ipuand-MT. Isto pode estar associado a disponibilidade de caca
m Aripuand devido ao ambiente, transigao de cerrado para
floresta e a existéncia de uma vila, Dardanelos, préximo de onde
‘orrem as cacadas com a conseqgiiente diminuigdo das espécies de

3ior porte (Patton et al 1982).

70




As proporgdes de biomassas obtidas pela cacga, dos grupos

axondmicos comparada com as proporgdes de refeigbes (Tabelas 8

B 10) apresenta concordancia, o que significa que os métodos

gutilizados sdo comparaveis, o que pode ser muito Gtil para

gestimar biomassas consumidas pelo nimero de refeicdes. Porém a

Wlabela 10 indica que para o grupo mais pesado, os ungulados, a

-

proporgdo do numero de refeigdes é menor comparada com a biomassa
p contrdrio ocorre para o grupo de menor peso, as aves. Esta
onstatacdo reforga a teoria de arqueélogos que indicam que o
amanho da porgdo, o que eles estimam com ossos, esta
orrelacionado com a disponibilidade de proteina (Bettinger,
1987), isto &, quando temos uma reducdo de disponibilidade de
proteinas a porgdo de carne por refeigao se reduz.

O consumo de aves encontrado no Rio Iaco & maior que as
1édias encontradas para a categoria de "colonos", criada por
Redford & Robinson (1987) para agrupar quatro estudos sobre caga
ha Amazénia. Para o mesmo trabalho, comparando para a categoria
o indios, o consumo de aves no Iaco foi menor que a média de 12

ibos, sendo maior somente para Amazona spp e Crypturellus spp.

Para os mamiferos, ainda comparando com as informacdes de
Redford & Robinson (1987), os edentatas tem consumo intermediario
os Indios e colonos, os primatas sdo menores para ambas as
ategorias, os roedores tém consumos maiores que as médias

contradas e os ungulados também maiores, porém todos os
onsumos do Rio Iaco estdo dentro das variacdes encontradas.

Redford & Robinson (1987), indicam uma série de fatores que
:evem influenciar os diferentes consumos, encontrados, entre

isponibilidade de caga e fatores culturais, tais como técnicas
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de caga, tabus e alterac¢des ambientais.

Para o Rio Taco, como veremos adiante, a densidade & bem
enor que outras localidades, similares ambientalmente. Emmons
:U984) mostrou que podem ocorrer variagdes significativas nas
}ensidades de diferentes localidades na Amazénia, com a tendéncia
:wadensidades maiores para os terrenos aluviais comparados com os
j~'e origem cristalina. As técnicas de caca como vimos sido bastante
{eletivas, 0 que confirma a previsdo de Redford & Robinson
{1987) . Os tabus também abrangem um conjunto de espécies bastante
i ;istinto para cada localidade. Por exemplo, como pude observar,
o Rio Purus o jacaré entra na dieta dos ribeirinhos, ja no Rio

faco, seu tributério, a restrigido a estas espécies & total.

Além destes fatores, a densidade humana deve ter papel
3elevante no consumo de caga, devido a deplegdo do estogue de
populagdo. Vickers (1991) encontrou um aproveitamento sustentavel
fa caca para pequenas densidades humanas. As densidades das
‘spécies cagadas s&0 menores em Areas com maiores densidades
pumanas, pelo menos se compararmos os dados do Rio Iaco, Rio
Jahuayo (Bodmer 1989) e no Rio Antimari (em estudo que reproduz
imetodologia desta dissertacao).

Outro aspecto importante do consumo, estd relacionado com o
:uprimento de proteina. Para o Rio Iaco, encontramos um valor
fignificativo para as necessidades humanas, considerando que a
;aga contribui como item protéico em 25,8% das refeigdes. Porém,
psta contribuicdo sé indica que a caga possui grande potencial
Tara ajudar no suprimento protéico, sua disponibilidade para
liferentes familias e nas diferentes épocas podem definir quadros

e caréncia.




4,.3. Efeito da Caca sobre a Biodiversidade

|

A caga pode afetar a biodiversidade na Amazénia de vArias !

i ;i s
Jl formas: a redugdo da densidade, pode interferir na diversidade |
I

igenética intrapopulacional das espécies cagadas e pode aumentar

0s riscos de extingd@o; a extincdo local além de comprometer as ﬂ

‘ interagdes animal-animal e animal-planta ©pode afetar a
i diversidade genética de uma espécie. |
B No Rio Iaco sdo explorados cerca de 50% das espécies de ]
namiferos e aves encontradas, com mais de 0,5kg e 0,3kyg,
lrespectivamente, o que mostra o potencial de interveng¢do da caca
na biodiversidade da Amazénia. I
As comparagdes das densidades encontradas indicam que a
pressdao de caga reduz, para os mamiferos, o tamanho da populacido
das espécies cacadas. i
A area de estudo, comparada com a drea protegida a trés anos
ﬁ@strou que todas as espécies apresentam densidades menores,

@xcegéo a Sciurus gque tem grande taxa de incremento e a J
|
i

;allicebus que esta associado a areas perturbadas. A comparacao "
ﬁas densidades com as encontradas em Manu (Terborgh, 1983) séo
henores com excegdo de Tayassu tajacu na Fazenda Unido, o que
‘omprova o grande potencial produtivo desta espécie 3
;Bodmer,1988). 1
; As possibilidades de explicacdes poderiam estar associadas H

» predagaoc (Glanz,1991) mas as evidéncias indicam ao contrério,
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as areas estudadas sdo continuas e foram encontrados sinais de
presenca de predadores semelhantes ao descrito por Emmons(1987)
no Rio Manu. As diferengas ambientais também nio reforcam as
possiveis explicagdes para as densidades, pois todas estdo em
dreas sedimentares recentes, com condigdes climaticas e vegetacgdo
semelhantes. A maior restrigdo para as comparacées talvez estejam
no tamanho das distancias percorridas no censo, porém a

 maioria das diferengas detectadas estdo acima dos coeficientes

jde variagdo encontrados (ver Figuras 9 e 10).
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Figura 9 - coeficiente de variagdao da estimativa de densidade das

espécies com maior variagdo pelo método de Fourier X Distincia Percorrida
(FEA - AC)
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pco podem,

da fauna

de forma simplificada,
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;rigura 10 - coeficiente de variagdc da estimativa de densidade das

espécies com menor variagdo pelo método de Fourier X Disténcia percorrida
(FEA - AC)

4.3.1. Papel da restrigdo alimentar como fator de conservacao

As restrigdes ao consumo da fauna para alimentagido no Rio

serem divididas em duas

ptegorias, as espécies de restricdo total, isto €, que nunca sido

fonsunidas e as espécies de restri¢So condicional, onde as
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espécies sdo consumidas sob certas condigdes.

Mc Donald(1977) e Ross(1978) afirmam que os tabus em grupos
indigenas podem funcionar como importante fator de manutencido das
populacdes de espécies cacadas.Suas afirmacdes no entanto, estio

gbaseadas nas restricdes ao consumo de certas espécies, princi-
.-almente para mulheres e criangas em varias situa¢des (gravidez,
;iniciagées, etc), todas restrigdes condicionais.

Pelo que observeli no Rio 1Iaco, sem maiores cuidados

metodoldgicos, a maioria das restrigdes sdo totais. Somente a

capivara e o uri foram citados com restricdo e consumidos.

Minha hipdtese, & de a existéncia de espécies com restricio
otal e de biomassa importante acabam funcionando como um fator

que prejudica a sustentabilidade da cac¢a, pois significa que as

espécies sem restricdo sofrer&o maior pressio. No Rio Iaco, por
gexemplo, as preguicas ndoc sdo consumidas e s3o espécies de
forandes biomassas no neotrépico (Eisenberg et al,1979).
A restrigdo para poder atuar como fator positivo para a
onservagdo deve funcionar em bases condicionais, quando se
gtratar de esﬁécies de grandes biomassas. Moran(1977), indica a
existéncia de uma variagdo de tabus que ocorrem junto a
extrativistas e peguenos produtores, o que pode estabelecer boas

ondigdes para testar esta hipétese.

4.3.2. "Status" de conservagdo e extinc¢do local de espécies

cagadas

Com as informagdes levantadas no Rio Iaco, tenho fortes

evidéncias da possibilidade de terem ocorrido extingdes locais ou

|
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redugdes muito altas na densidade de algumas espécies devido a
caga.

As distribuigdes do peixe-boi (Trichechus inunguis), segundo
Ayres & Best (1979); de Anhima cornuta, Aburria pipile e Crax
mitu, segundo Sick (1984); e Podocnemis expansa segundo Pritchard

& Trebbau (1984) deveriam ocorrer na regido do Rio Iaco. A

| indicagdo destas distribuigdes somadas as informacdes colhidas em

| campo (entrevistas, censo e espécies consumidas) sinalizam para

a possibilidade de extincado local destas espécies. E importante
afirmar que se somado todo o esforgo de caca temos mais de duas
mil horas sem gue nenhuma destas espécies tenha sido obtida.

Para as outras espécies cagadas, proponho que a avaliacido do
risco de extingdo seja considerada envolvendo os seguintes
pardmetros: produgdo x consumo, taxa de incremento (Fox) ©
proporgdo da densidade em relagdo a capacidade de suporte (K).
Estes parémetros permitem avaliar as condig¢des da espécie e sua
capacidade de recuperagdo. N&o encontrei nehuma relagdo entre
lespécies endémicas e riscos de extingdo devido a caca.

Com os dados obtidos no Rio Iaco e os pardmetros acima,
construi o Quadro I, estabelecendo categorias combinando os
diferentes pardmetros, de forma que o risco de extincgio decresca
com 0 aumento das categorias.

Na categoria 0 estdo as espécies virtualmente extintas na
localidade de estudo.

Na categoria 1 encontramos um primata, Ateles paniscus que
também & citado por Johns & Skourupa (1987) como uma espécie
jbastante sensivel a perturbagdes; quatros ungulados, Tapirus

terrestris, Mazama americana, Mazama gouazoubira e Tayassu
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pecari, a anta, conforme Fragoso (1991), em estudos comparando
dreas cagadas e ndo, pode sofrer grandes diminuicdo no tamanho da
populac@o devido a pressdo de caga; uma ave, O papagaio, que
segundo Munn et al (1989) apresentam taxa de incremento peguena
e sdo susceptiveis a perturbagdo; e um edentata, o tatu de 15 kg,

¢ maior dos tatus consumidos na Area de estudo.

[riL
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Quadro I - Classificagdo do status de conservagdo das espécies
cagadas do Rio Iaco (AC), conforme relacgdo de
consumo/produgdo, taxa de incremento maxima (r,,) e

capacidade de suporte (K)

CATEGORIAS DESCRICAQ ESPECIES INcLUIDAS
0 Espécies que ndo foram Trichechus inunguv®-~
observadas, mas que os Anhima cornuta
informantes asseguram Tinamous tao
sua existéncia Aburria pipile
Crax mitu
Podocnemis expansa
1 Espécies cacgadas em Ateles paniscus
niveis de consumo maior Tapirus terrestris
que a producgdo, com rmax Mazama americana )
menor do que um e cCoOm menos Mazama gouazoubira
de 0,5 K de densidade Dasypus kappleri
Tayassu pecari ;
Amazona sSpp v
2 Espécles cagadas em niveis Callicebus moloch
de consumo menor gue a pro- Saimiri sp.
dugdo, com rmax menor gue um Cebus apella ?
e com menos de 0,5 K de den- Alouatta seniculus ‘
sidade Cabassous sp. :
Agouti paca {
Psophia leucoptera
Ara sp.
Dasypusnovencinctus
3 Espécies cagadas em niveis Tayassu tajacu
de consumo menor gue a pro- Dasyprocta sp.
dugao, com rmax maior que Myoprocta pratti i
um e com menos de 0,5 K de Sciurus sp. ;
densidade 1
4 Espécies cacadas em niveis H.hydrochaeris :

de consumo menor que a pro-
dugao, com rmax menor que
um e com mais de 0,5 K de
densidade
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Na categoria 2 e 3 estdo todos os primatas restantes,

§ cabassous, tatu-verdadeiro, paca, cutia, cutiara, quatipuru,

arara e aracua.

Na categoria 4, estda o maior dos roedores, a capivara, que

deve estar nesta categoria devido aos tabus alimentares,
semelhantes aos encontrados em outras areas da Amazdénia (Robinson
& Redford,1987); o jacu também esta nesta categoria o que confere
com os dados de Silva & Strahl (1991), onde o jacu aparece como
B a2 espécie de cracideo relativamente abundante em duas das &areas

levantadas pelos autores.

Na Figura 15, vemos a distribuigdo dos pesos, por grupocs
taxonémico, em relagdo as categorias de "status" de conservagio.
0 resultado que encontrei confirma a previsdo de Robinson &

Redford (1989), quanto aos mamiferos, de que as espécies maiores

tem maior risco de extingdo local.
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Figura 15 - Distribuig@o dos pesos das espécies de mamiferos e aves

cagadas, por grandes grupos taxondmicos, em fungdo das
categorias de conservagao.




5. PROPOSTA PARA O MANEJO DE CACA DE SUBSISTENCIA

5.1. Introducédo

Conforme demonstram os dados coletados nesta dissertacgao, a
caga de subsisténcia na Amazdénia além de contribuir de forma

significativa para a nutrigdo de populacdes extrativistas, afeta

'a biodiversidade da floresta, reduzindo drasticamente as

populagdes de algumas espécies cagadas.

Estes dados coincidem com outros estudos indicando que,
apesar de diferencgas regionais, os dois aspectos citados sdo
encontrados amplamente distribuidos na Amazénia (ver Silva &
Strahl, 1991; Ayres et al, 1991; Redford & Robinson, 1986;
Bodmer et al, 1990; sSmith, 1976; Jonhs, 1985).

A situagdo da caga de subsisténcia na Amazénia regquer um
aproveitamento sustentdvel, isto &, por um manejo deste recurso

que seja capaz de conciliar, baseado no uso sustentavel da fauna

isilvestre, a caga como fonte protéica e o papel ecoldgico das

Eespécies cagadas (Freese e Saavedra, 1991),

Em recente reunido de trabalho, que reuniu pesquisadores para

discutir e tratar sobre o "Manejo da vida Silvestre para a

Conservagdo na América Latina" =~ 1992, em Belém-PA, os
participantes entenderam importante produzir orientacdes técnicas
que permitam o manejo da vida silvestre na América Latina

(Bodmer, 1992).

O propdsito desta proposta & exatamente este, sendo que foram

tomadas algumas preocupacdes que merecem destaque:
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tomadas algumas preocupagdes que merecem destaque:

- a proposta de manejo aqui apresentada esti limitada a um
conjunto de premissas e restricdes devido aos
conhecimentos auto-ecolégicos e modelos  tebricos
utilizados, o que sinaliza para uma necessidade de
ampliar os conhecimentos auto-ecolégicos das espécies de
cagca e para a necessidade de modelos tedricos que
respondam melhor ao comportamento populaciocnal das

espécies cagadas;

- todo o trabalho desenvolvido junto as comunidades
envolvidas buscou a constru¢ido de conhecimentos de forma |
conjunta, pesquisadores e comunidade. Tal esforgo
resultou numa convicgio de que seria possivel introduzir
os conceitos, tais como: o de uso sustentavel dos :
recursos, riscos e consegiiéncias da extingdo, interacdes
ecolégicas, entre outros. Em contrapartida, passamos a
dominar um amplo vocabulirio regional, tivemos vAarias
confirmagdes de informagdes cientificas e a indicagdoc de
muitos outros importantes aspectos da interacao homem x
fauna silvestre x vegetacido. Com esta troca, & possivel
devolver os conhecimentos para o estabelecimento do

manejo, pois o manejo depende da compreensdo e aceitacao

pelas populacgdes locais.

No Brasil o sucesso das experiéncias com manejo de uso

sustentadvel para a subsisténcia & muito pequena, sendo
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inexistente. O conjunto das dificuldades sdo os seguintes:

- a legislagdo, o centralismo no controle gerencial do
IBAMA nd8o permite o estabelecimento de regras
especificas para atender as diferengas regionais, a lei
e fauna favorece a caga desportiva e ndo cita sequer a

caga de subsisténcia (Magnussum 1992).

- © conhecimento, necessdrio para o manejo envolve um
conjunto de disciplinas, gue raramente se organizam para

produzir de forma articulada (Redford, 1992);

- a reacdo preconceituosa contra a caca, com origem em
"entidades ambientalistas urbanas", que generalizam a
questdo, por desconhecimento da realidade de

subsisténcia de boa parcela da sociedade brasileira;

- a priorizacdo politica, ausente para o assunto, seja por
nao considera-1lo importante (Redford, 1992) ou

desconhecé-1o;

- as bases tedricas, geralmente frageis por falta de

conhecimento de campo para implantar e manter o manejo

(Redford, 1992).

Esta proposta foli adaptada do modelo de Robinson & Redford
(1991) , mas ela avanga na indicagdo das dificuldades que serao

encontradas para a aplicagdo do modelo, porque propde uma
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metodologia para obteng¢do dos parametros bidsicos para o modelo e
ainda, indica as necessidades de ac¢des complementares para o©
sucesso da sua aplicagdo.

Desta forma, meu entendimento & gue para o sucesso do manejo
devemos aproveitar, sem preconceitos, os conhecimentos técnicos-
cientificos de manejo de fauna, o saber popular e ainda, as
tecnicas de produgdo de fontes alternativas de proteina, que em
conjunto devem no médio/longo prazo contribuir para o manutengao

de populagdes da fauna silvestre cacgada.

5.2. Bases para implementac¢do do Manejo

O conhecimento do "status" das espécies cacadas & essencial
para o manejo. O tamanho da populacdoc, a taxa de incremento, a
mortalidade, a capacidade de suporte entre outros sio parametros
fundamentais para o cdlculo do potencial de desfrute das espécies

cacadas.

Porém, tais parametros nem sempre estdo disponiveis, sio de
dificil obtencdo e ainda variam no tempo e espago, desta forma
optei por um modelo simples que pudesse ser operado a partir de

informagdes coletadas pela prépria populacio.

5.2.1. Método para determinar o consumo de cacga

O consumo de caga (C), pode ser expresso pelo nimeroc de
individuos de uma espécie cacada que & consumido por uma pessoa,

por ano e numa dada area. Para calcular ¢, adotamos uma
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metodologia com os sequintes passos:

a)

b)

a elaboragdo de uma lista preliminar de espécies de
animais gue ocorrem ou j& ocorreram no local (ver item
2.3.3.).

a partir desta 1lista, foram produzidos desenhos
simplificados das principais espécies cagadas, no caso
do rio Iaco: caititu, veado vermelho, veado roxo,
queixada, anta, paca, cutia, quatipuru, tatu verdadeiro,
guariba, macaco prego, cairara, macaco preto, inhambg,
jact, aracud, papagaio, arara, pato-do-mato, jabuti e
tracaja. Estes desenhos, foram testados junto aos
cagadores e donas-de-casa para verificar se os mesmos
podiam ser identificados pelos nomes vulgares. Depois
dos ajustes e aperfeicoamentos, os desenhos foram
adotados como um catdlogo, que permitia a identificacdo
pela populagdo das espécies cagadas, gque mesmo por
analfabetos.

na primeira fase do estudo, estes desenhos foram
utilizados para identificar refeicgdes, para o manejo, a
proposta & que os mesmos sirvam para que a familia
assinale as espécies cacadas e suas respectivas

guantidades.

A distribuigdo dos desenhos, pode ser feita através de um

calendario de tipo "folhinha", geralmente muito desejado no meio

‘rural, que exige que seja destacada a folha da semana para sua

fatualizagdo. Desta forma, o cacador deve ser orientado para
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anotar com cruzinhas junto ao desenho da espécie cacada, o ndmero
correspondente de individuos obtidos durante as cacadas. As
folhas destacadas podem ser guardadas para medicdo do consumo.

0 calendario, gque deve ser produzido anualmente, pode
funcionar como veiculo de transferéncia de informagdo para a
familia, contendo além da medigdo do consumo de caca, informacgdes
que orientem o manejo e que o torne Gtil e atrativo.

No inicio do levantamento, até o estabelecimento da confianca
entre comunidade e orientadores do manejo, pode ser ftil
solicitar que os cranios das espécies cagadas sejam guardados. Os
cranios podem oferecer informag¢des relevantes sobre peso, sexo e
idade das espécies, que podem melhorar as orientacdes para o
manejo.

Com o namero de individuos cagados por espécie assinalados
no calendarioc, com o tempo decorrido fornecido pelas datas do
calendario, com o nimero de pessoas e area amostradas, & possivel

calcular o consumo de caga:

n2 de ind. cagados de uma dada espécie

tempo decorrido (ano). Area (Km2). n? pessoas

5.2.2. Estimativa da Densidade das Espécies Cacadas

A densidade das espécies cagadas podem ser estimadas pelo
consumo de caga. Para tanto, assumi que grupos de espécies com
indices de seletividade de caga semelhantes, submetidas as mesmas
técnicas de caga podem ter suas densidades estimadas pele consumo

de caga (Caughley, 147/).
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Para estas estimativas, adotel os seguintes passos:

a) definigdo dos grupos, foi feita considerando as
técnicas de cagca e a seletividade, para o caso do Rio
Iaco estabeleci:
12Grupo: inclui todos 0s ungulados, cacados
principalmente por espera e com cdes, e que tem indices
de seletividade préximos;

22 Grupo: envolve a paca, cutia e tatu, cacados
principalmente por armadilha e indices de seletividade
préximos;

32 Grupo: estao as espécies cagadas a ponto, com os

menores indices de seletividade (cairara, macaco prego,
jacamim, cutiara, inhambis e aracuis);
42 Grupo: espécies «cagadas a ponto, com maior
seletividade.
Para os indices de seletividade e técnicas de caca ver
respectivamente as Tabelas 14 e 4.
b) para cada grupo foram feitas regressdes lineares entre

a densidade estimada por transecto e o consumo de caga:
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T R A P R R A e TS T T

Tabela 16 - Regressdes entre a densidade e o consumo de caca com .r

e as espécies agrupadas pela seletividade técnicas de
caca predominantes A

b a r2 (%) e P n
12 grupo 0.34 0.01 99.9 0.000 0.269 5 g
22 grupo 1.10 1.20 95.0 0.062 0.144 3 1
32 grupo 11.07 0.46 97.1 0.627 <0.001 6 ‘
42 grupo 0.44 1.38 1.2 1.211 0.859 !

b-inclinagdo; a-intercepgdo; r2-coeficiente de determinacio;
e-erro experimental; p-probabilidade de ocorréncia ao acaso;
n-tamanho da amostra
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Nem todas as regressdes permitem sua utilizacdo com seguranga

na previsdo da densidade (Tabela 16). A tendéncia & uma menor

seguranga na estimativa de densidade para as espécies cacadas a

ponto. Para melhorar estas estimativas, duas recomendacgbes:

para cada local & necessirio realizar censo de fauna,
simultaneamente a estimativa de consumo de caga, sugiro
para areas com pressdo de caca > 06 hab./kmz a
realizagdo de pelo menos 550 km. Nesta amostragem, a
maioria das espécies de caga apresentam estimativas de
densidade com coeficiente de variagdc menor gque 20%,
conforme Figuras 9 e 10. Estas figuras estdo baseadas
nos dados levantados por Armando Calouro, da nossa
equipe de estudos de caga, em trabalho que multiplicou

a metodologia deste estudo no Rio Antimari.

incluir na amostragem da populacao para calcular o
consumo de caga pelo menos 50% das familias das
comunidades a serem estudadas. Esta indicagao foi obtida
a partir do estudo realizado no Rio Iaco, conforme

Figura 11.
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Figura 11 - Variincia do nimero de animais cagados X porcentual do total
de populagdo na amostra do Rio Iaco (AC)

Estas recomendac¢des sdo importantes para orientar nossos
trabalhos de campo, uma vez que os trabalhos disponiveis sobre
caga nem sempre apresentam informagdes guantitativas apropriadas
(Redford & Robinson, 1987) e ainda permitiriam a comparacido das

informagdes obtidas.
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I
5.2.3. Calculo da taxa de incremento !

A taxa de incremento (r) pode ser calculada a partir da i

evolugdo do tamanho da populagdo num periodo conhecido. Podemos |
calcular r com a equacgdo: ?
r = 1nDt - InDo i

t

P . o P i
onde, r - &€ a taxa de incremento da populacdc de uma espécie :

.
InDo - & logaritmo neperiano da densidade inicial '

InDt - & o logaritmo neperiano da densidade final i

"
t - tempo decorrido

Se dispomos das densidades ano a ano podemos calcular r neste
periodo, desde que as estimativas das densidades comportem erros |
compativeis com as dimensdes envolvidas. No primeiro ano guando
nao temos como calcular r sugerimos utilizar como r estimativo o

r... das espécies cagadas, calculadas conforme Cole (1954) .

5.2.4. Calculo da Produgdo das Espécies Cacgadas

A produgao de uma espécie (P) fol calculada conforme item

2.3.14.

Porém, a produgdo niao pode ser considerada totalmente

disponivel, devido a mortalidade (M). Adotei a proposta

arbitraria de Robinson & Redford (1991) estabelecendo que:

Espécies de vida longa, com idade da Gltima reproducido

maior que 10 anos, podem ser desfrutadas em 20% da P;

Espécies de vida pequena, com idade da dltima reproducio
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entre 10 e 5 anos, podem ser desfrutadas em 40% da P; e
- Espécies de vida muito pequena, com idade da Gltima
reprodugao menor que 5 anos,podem ser desfrutadas em 60%

da P.
A partir destas taxas de mortalidade, foram definidas nas
Figuras 12, 13 e 14 a previsdo de producgdo, descontada a

mortalidade para as diferentes faixas de r das espécies cacadas.

Figura 12 - Relagdo entre a producac (P) de espécies de vida longa
descontada a mortalidade (M) X Densidade atual (D,) para diferentes taxas
de incremento (r)

g2
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Figura 13 - Relagdo entre a produgdoc (P) de espécies de vida pequena
descontada a mortalidade (M) X Densidade atual (D) para diferentes taxas
de incremento (r)
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Figura 14 - Relagdo entre a produgdo (P) de espécies de vida muito

pequena descontada a mortalidade (M} X Densidade atual (D,) para
diferentes taxas de incremento (r)
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5.2.5. Estimativa da taxa de desfrute anual

Estimada a produgdo o préximo passo & calcular o guanto
poderd ser desfrutado. Robinson & Redford (1991), propde que o
desfrute de uma espécie em bases sustentaveis pode reduzir a
populagao a 40% da capacidade de suporte (K), isso porque,
segundo um crescimento logistico, a producdo maxima deve ocorrer
a 0,5 K quando a curva logistica de crescimento sofre a inflexido
e r tem a inclinagdo maxima (r.,).

Assumindo este potencial, é possivel prever para cada ano o
desfrute de 60% da capacidade de suporte, descontando da
densidade mais a produgdo. Assim, temos:

TD = [D, + (P-M)] - 0,6 K

onde, TD - Taxa de desfrute maximo de uma dada espécie

para uma dada época (ind/km? ano)

D, - Densidade da espécie (ind/km2)
(P-M) - Produgdo menos mortalidade (ind./km2 ano)
K - Capacidade de suporte da espécie (ind/km2)

Para definir a capacidade de suporte, Robinson & Redford
(1991) propde que as relagdes encontradas por eles entre peso do
corpo e densidade de mamiferos neotropicais agrupados por suas
dietas (Robinson & Redford,1986), sirvam de base para o
estabelecimento das capacidades de suporte (K). Os dados

disponiveis estio na Tabela 17.
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TABELA 17 - Taxa de incremento maximo (rmax) e densidade minima admitida
para o manejo para principais especies cacadas de mamiferos
(Adaptado de Robinson & Redford, 1986 e 1991)

TAXA DE INCREMENT DENSIDADE MINIMA - 0,6K

ESPECIES MAXIMO (rmax) N. IND./KM2
PRIMATAS
Cebus albifrons 0.17 8,20
Cebus apella 0.14 5,89
Alouatta seniculus 0,17 11,59
Ateles paniscus 0.08 9.96
Logothrix lagotrica 0.14 7,91
EDENTATA

)

Dasypus novencinctus 0.69 2.95
Dasypus kappleri 0.43 1,71
ROEDORES
Agouti paca 0.67 6,89
Dasyprocta sp. 1,10 7,77
Hydrochaeris hydrochaeris 0.69 6,10
Sciurus sp. 1.3 41,63
UNGULADOS
Tapirus terrestris 0.2 0.73
Tayassu pecari 0.84 3.14
Tayassu tajacu 1.25 4.83
Mazama americana 0.4 3.4
Mazama gouazoubira 0.49 4,87
SIRENIA

Trichechus inunguis 0.13 -




Desta maneira dispomos dos elementos necessarios para a
aplicagdo do manejo, porém sua implementagdo na pratica podera
apresentar dificuldades quando as densidades das espécies cacadas

estiverem muito abaixo de 0,6 K.

5.3. Exemplo de Aplicacdo do Modelo de Manejo Proposto

Utilizei dados disponiveis de duas localidades, Rio Tahuayo
no Peru do trabalho desenvolvido por Bodmer (1989) e Rio Iaco
(este estudo). Para efeito de comparacdo, somente os ungulados

foram utilizados.
5.3.1. Previsdo da Taxa de Desfrute

Para as duas regides os dados basicos sio apresentados na
Tabela 18. A estimativa da densidade foi feita pelas regressdes
Y = 0.41 x + O, definida na Tabela 16, para o Rio Iaco e
Y = 6.02 x + 0.04 (p = 0,005; e =0,3 er = 94,7%) para o Rio
Tahuayo (Bodmer 1989). A producdo foi calculada conforme item
2.3.14, sendo que a taxa de incremento adotada foi o Yo O
percentual de desfrute adotado devido a mortalidade foi de 20%
para a anta, queixada e caititu e 40% para veado roxo e veado
vermelho, respectivamente espécies de expectativa de vida longa
e pequena.

A proposta de consumo foi calculada, no caso do Rio Tahuayo,
considerando os ungulados que apresentavam TD positiva ou menor
proporgac de diferenga de 0,6 K, isto & caititu, anta, queixada

e veado vermelho (Tabela 18) . Para os trés dGltimos foi feita uma
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distribuicdo eqiiitativa de esforgo de retirada de biomassa/km?,
mas reduzindo o consumo em mais de 50% comparado com © ano
anterior para todas estas espécies. Foi mantido o mesmo volume de ”

biomassa de ungulados consumidos per capita.

populagbes de ungulados foi dréstica e a solugdo passa

Para o Rio Iaco a situagdo & mais dificil, a diminuigdo das V
i
i
necessariamente por uma conjugagdo de esforgos para reduzir ﬁ

pressao de caga e estabelecer uma produ¢do de proteina por fontes :
alternativas. Nestas condigdes, o modelo pode servir para que as ’
espécies sob maiores riscos sejam escolhidas para a substituicao

por fontes alternativas de proteina.
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TABELA 18 - Parametros basicos e consumo proposto para o manejo de ungulados nos Rios Tahuayo (Peru) e laco {AC)

Rio Tahuayo i
I'
ESPECIES CONSUMO (1} DENSIDADE (2) P-M {3) TD (4) PROPOSTA DE CONSUMO |
N.IND./PESSOA ANO.KM2 IND./KM2 IND./KM2 IND./KM2 IND./PESSOA-KM2-ANQ “
i\
Anta 0,07 0,46 0,02 0,30 0,02 \
Queixada 0,21 1,30 0,34 -1,50 0,09 :E
i
Caitity 0,50 3,05 3,04 +1,26 1,26 i
i
Veado vermelho U,s0 2,21 0,43 -0,76 0,21
Veado roxo 0,10 0,64 0,16 4,07 Nenhum |
:
Rio laco I
l
!
ESPECIES CONSUMO (1) DENSIDADE (2) P-M (3) D 4 PROPOSTA DE CONSUMO |
N.IND./PESSOA.ANO.KM2 IND./KM2 IND./KM2 IND./KM2 IND./PESSOA-KM2-ANO
r
|
Anta 0,015 0,008 0,0002 -0,72 introduzir  alternativas ‘
para producao de proteina
Queixada 0,013 0,005 0,001 3,13 com enfase nos pequencs
animais domesticos, radu-
Caititu 0,769 0,310 0,433 -4,09 zindo a ca%a.
i
Veado vermetho 0,432 ,0177 0,035 -3,19
Veado roxo 0,226 0,083 0,023 4,75

{1} Conforme Bodmer (1989)
{2) Conforme ests astudo

(3) Producac descontada a mortalidads conforme item 5.2.4.
(4) Taxa de desfrute calculada conforme item 5.2.5.




5.4. Comentérios Finais sobre o Maneijo

Além de depender de modelos, como o descrito anteriormente,
© manejo depende de uma série de acdes complementares para seu
sucesso.

A educacgdo_ambiental & fundamental para a compreensio do
manejo. A experiéncia da nossa equipe de estudos de caga, mostrou
que & possivel incorporar os conhecimentos populares no repasse
de conceitos essenciais para a aplicagao do manejo.

A utilizacdo de jogos tem se mostrado Gtil na construgdo de
conceitos de uso sustentavel, conseqiiéncias da extingdo, etc.
Como exemplo, podemos citar um jogo que reproduz o esforgco de
caga de uma 'colocagdo". 0O tabuleiro reproduz o ambiente
utilizado por uma familia extrativista com o rio, lagos, moradia,
rogado, capoeira, tabocal, mata de terra-firme e estradas de
seringa. Ao iniciar o jogo & indicado ao extrativista © tamanho
da populagdo de uma dada espécie gque existe na sua localidade.
Apds varias jogadas, que reproduzem proporcionalmente as cacadas
realizadas durante um ano, com probabilidades de obter a caca
semelhantes a gue ele encontra na realidade, & feita nova
contagem da populagdo e o cagador perde pontos com a diminuigdo
da produgadc. Depois de algumas jogadas o cacador passa a dominar
as atitudes que causam diminuig¢do na populacio, permitindo
abordar o conceito de uso sustentavel.

As fontes alternativas de proteina devem ser consideradas

como complementagdo e em alguns casos, como o encontrado no Rio
Iaco, essencial para a implementag¢do do manejo. A solugdoc deve

passar, segundo minhas observa¢des, pela melhoria do desempenho
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do rogado e pela criacdo doméstica de pequenos animais. A criacgdo
de galinhas apresentam grande potencial, desde que sejam tomadas
medidas de complementacdo alimentar e de protegdo contra
predadores (E. Scannavino, com. pess.). Os rogados na Amazdénia
podem melhorar muito se forem aproveitadas as experiéncias

agroecolégicas ja existentes, conforme levantamento recentemente

concluido (J. Zimmermann, com. pess.).

A legalizagdo do manejo de caga para a subsisténcia

depende do reconhecimento formal da existéncia deste tipo de cacga
e da regulamentagdo para sua implementag¢iao. A criagdo das
Reservas Extrativistas e a previsio da necessidade de uma plano

de manejo, estabelecem boas condigdes para a regularizagdo e

implementacdo do modelo aqui proposto.
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